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MONITUM. 



Quum mihi multa, quo tcmpore hacc scriptio tvpis manda- 
batur aut mclius essent pcrspccta, aut nova etiam innotuisscnt , 
mutandi venia a Yiris Clarissimis humanissime mihi conccssa 
ita usus sum , ut quac addidi , rch'giose uncinis ab ipsa commen- 
tationc sciungenda curaverim, ne amicissimi victoris laudibus 
detralicre voluisse vidcrcr. 

Altcram commcntalionis partcm, in qua de honorum peti- 
tione sub Caesaribus disputaram, non edidi; illud enim argu- 
mentum a nostra disputationc sciungcndum esse videbatuj:. 



PRAEFATIO. 



■•^\^u 



Saepe cogitavi, quid tandem esset, qaod multi lam 
Romani scientiam contemnant, eosque, qui illi studio- 
rum parti maiorem dent .operam acuto suspendeant 
naso, operamque eos perdere dicant. 

Guius rei haec mihi caussa praecipua visa est, quod 
illi non intelligunt quid prosit scientia iaris alicuius 
populi ad historiam, ad vitam, totias populi recte per- 
spiciendam et cognoscendam. Gaecam enim puto esse 
populi cuiusque hbtoriam nisi probabilis accedat histo- 
riae iuris, tum privati tum praesertim publici cognitio, 
et eum contendo micare in tenebris, qui sine iurb 



scientia historiam, vel sine historia, alicuius populi 
leges recte intelligere et cognoscere studeat. 

Quum semper studium luris Romani coniunctum cum 
veteribus Litteris mihi placuerit, pergrata accidit quae- 
stio a nob. Ordine Ictorum in Acad. Rheno-Traiectina 
proposita, in qua explicanda virium periculum facerem. 

Simulac aliis studiis districto licuit, manum operi 
admovi; sed quod laetus inchoaveram opus, tristis e 
manibus fere elabi sivi, tum quod alia impedimento 
iiierunt, tum praesertim quod intellexi, quam impar 
ad hanc quaestionem tractandam accesserim. 

Qui operam dare inceperam, nolui tamen rem, ante- 
quam, quid possem intellexissem , abiicere et sic ad 
qualemcunque finem pervenire studui, quo quum per- 
venissem, permulta opellae meae deesse probe agnovi; 
videbam permulta esse non satis expedita, alia fortasse 
male diiudicata, vel perperam scripta, quod in iuvene 
aliter fieri vix potest. 

Quod aliam sum in hac commentatione secutus di- 
stributionem , quam fieri solet in iuris Romani historia 



enncleanda, ii certe non reprehendent, qui cogitent, 
ambitns mentionem inveniri tam demum, qunm quae 
solet in historia iuris aetas prima nominari iam prae- 
teriisset postque augustuii et TiBEaiuM illlud crimen 
in Bomana civitate fere ease e^tinctum vel aliam certe 
induisse farmam quam Uberae Reip. iempore. 

,yQuum studia nostra potissimum iuvent quae magna 
y,rcrum conversione cemuntur" opusculum ita distinxi, 
ut quae Reip. tempore in ambitus crimine acta sunt 
bifariam dividerem» uempe quae ante, quaeque post 
suLLAM acciderint, praemissa breviore disputatione de 
ambiendi modis licitis et illicitis. 

Diligenter et religiose ubique, quos secutus sim scrip- 
tores adscripsi: non quod magni apparatus vel multi- 
plicis lectionis laudem captarem, sed ut haberem, quo 
sententiam meam defendere possem. 

Imprimis classicos adii scriptores, ut ipsis fontibus 
cognitis meam, si ab aliorum opinionibus discreparet, 
confirmare possem sententiam. 

Et sic eat quo fata vocant libellus, quem vobis Yiri 
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AMBITU TEMPORE REIPUBLICAE. 



SECTIO I. 



DE MODIS AMBIENDI LICITIS ET ILLICITI3. 



Inter crimma publica Romanorum nuUum esse arbitror 
ex quo melius Reip. condicionem diversis temporibus 
cognoscere possis quam crimen ambitus, 

Quod crimen in bistoria Romana utramque facit pa* 
ginam; committebatur enim ab iis, qui quotannis Remp. 
capessere cupiebant et revera administrabant. 

Mirum igitur nemini accidere potest iam multos antca 
exstitisse, qui buius criminis historiam conscribere in 
animum induxerint; sed adhuc multa manent perperam 
intellecta vel non satis expedita. 

Cuius rei quum multae aliae caussae sint, tum inter 
primas haec numeranda esse videtur, quod illi omnes 
iurarunt in verba garoli sigonii >) viri magni quidem 
nominis et ingentis doctrinae sed qui multas quaestiones 
leviter aut omnino non attigit; in aliis multis, non 



>) Scripsit illc de ambitQ: lib. II. de ludiciis c. 30. 

l 



idoneis usus auctoribus non pauca de suo finxit, quae 
diu pro veris concoquebant viri docti, donec alii exsti- 
terint, qui quid rei esset indicarent "). 

Hunc siQOifiuM secutus est inter plures bouchaud >) 
qui libellum peculiarem conscripsit de ambitu, quique, 
quamvis prae se ferat (in fine disputationis suae) se 
meliora docuisse, quam qui antea de hac materie scrip- 
serint, satis graves errores commisit, et nonnunquam 
in Antiquitatibus Romanis vehementer lapsus est. 

Qui huic antecessit los. gabaleo , comes Sarmatorius ^) 
fvel qui dicitur hanc scripsisse commentationem g. mas- 
covius) non tam copiose, sed ut mihi videtur, melius 
rem gessit *). 

Sed videbimus de his infra, ubi eorum opiniones si 
opus erit diiudicabimus. 

Hemor illius TuUiani : omnem » quae a ratione susci- 
pitur de aliqua re, institutionem , a definitione proficisci 
debere , ut intelligatur , quid sit id de quo disputetur ^) 
apponam primum definitionem vocabuU ambitus. 



1) Vide exexnpll gratia oeib., «Geschichte des CrimiDalprocesses.*^ 
Leipzig 1841. — in praef. p. 1. 

^) Rechcrches sur la loi lulia de ombitn. — Disputatio illa inserta 
est Tol. XXXIX. des M^moires de Litt<^rature de TAcad. Royale dos 
Inscriptions p. 382—436. A'. 1777. 

^) Disputatio ad legem Inliam de ambitn. Lipsiae 1743. Invenitur 
etiam apnd fellexbero lurispr. antiqua. Vol. p. 447— -'489. Usus sum 
ed. Lipsiensi. 

^) In patria nostra prodicrunt, quoad sciam snperiore sacculo V 
de crimine ambitus disaertationes , quac omnes in plerisque siookii 
restigia premunt; Guilielmus i>cmoAKT Tr. a Ph. 1710. Tr. bbeld- 

8NIJDEB MATR008, L. B. 1717. EoBBRTUS TEMHIXCK, L. B. 1723. 

Joankes petraeus, L. B. 1733. 

[EoBERTUs COTIU8, dc nundlnationibus honorum. Tr. adRh. 1730.] 
5) Cic. de Off. I. 2. § 7. 



Ambitas est i. q. circiutua tcste varrotcb >) qui acribit: 
,inam ambitus circuitos, ab eoque XII tabb. interpretes 
,,ambitum parietis circuitum esse describunt." 

Haec primaria vocabuli esse videtur significatio quod 
et aliorum confirmatur auctoritate ^). 

Inde, qui populum circumibant ut honorem peterent 
ambire dicebantur, quod iisdem locis ab iisdem aucto-* 
ribus docemur. 

Hoc tempore aliud erat discrimen inter vocabula 
ambitionem et ambitum^ quam illud de quo mox agam; 
nam ambitus postea dici coeptum est in malam , ambitio 
contra in bonam partem. 

Erat antea in ambitu nikil quod turpe videbatur et 
qui ambibant populum, ambitione ducebantur i. e. am^ 
bitus tunc significabat actum populi circumeundi, ambitio 
tribuebatur animo eius, qui ambibat. 

Est ille usus horum vocabulorum non tamcn sine 
exceptione, ut per se intelligitur. SeJ idcirco posui 
quod apud ciCEEorrEM ^) ^ aliosque bonae notae acripto* 
res plerumque hoc discrimen servatur inter ambitionem 
et ambitum quod modo posui. 

Utar igitur voc. ambitionia ut honoris petitionem 
licitam, ambitus ut bonoris petitionem illicitam indicem. 

Ambitio etiam apud bonos Latini sermonis scriptores 
postea invenitur co sensu proprio, quo antea usurpaba* 
tur ut V. c in notissimo illo Sallustiano *): ,|Ambitio 
i,multos mortales falsos fieri subegit, aliud clausum in 



^ Varso de Lingaa Lat. IV. p. 9. od. BCAUasBi. — Amstel. 1623. 
') NoM. 1IAKCEU.US, p. 165. ed. Gerlach et Roth. — Basilioe 1842. 
Fkstus in Toc. p. 5. ed. mullerus. Lips. 1839. 
3) £rne8TI, Clavis Ciccr. voc ambitio. 
^) Sall. Bell. CatU. 1 1. 



„pectorey aliud in lingua promptum liabere; amicitias 
,, inimicitiasque non ex re, sed ex commodo aestumarc^ 
„magisque vultum, quam ingenium bonum habere." 
Haec dicta simt de cupiditate, de studio alicuius, qui 
quemcumque honorem appetit, non de eo, qui magis- 
tratum petit. 

Qaod discrimen mox nsu est sublatum, quum Ro- 
mani didicissent illicitis modis petere honores, ex quo 
inde tempore nostra quaestio repctenda est. 

Dicendum igitur est: 

1. De ambitione^ quae continet omnes artes et maclii- 
nationes, quibus solebant etiam honestissimi et inno- 
centissimi cives honoris petitionem adstruere. 

2. De ambitu, quo continentur omnes modi honores 
petendi legibus vetiti. 



CAPUT I. 

DE AMBmOKE. 

De modo, quo honesti cives ambibant, tempore cice- 
Konis, multa nobis tradita sunt in opusculo q. ciceroitis 
quod inscribitur, ie petitione Consulatus in quo perfectam 
ambitionis depinxit rationem et formam. IIoc opuscu- 
lum, epistolac forma scriptum ad marcum fratrem, 
quum is consulatum peteret, omncs secuti sunt, qui 
de ambitu scripserunt. Constitui tamen de iis rebus 
aliquanto brevius, de nonnullis, quas illi vel omnmo 
non, vel leviter attigerunt, copiosius exponere ^). 



>) Multis de hoc libcllo cgit i. o. ttdrman in diascrtationo L. B. 1833. 



Petitio magistrataum divisa crat iu duarum rationum 
diligentiam, quarum 
altera in amicorum studiia^ 
altera in popiUari vobintate, ponenda est *). 

De \ua seorsum est videndum. 

§ 1- 

De amieorum stndiis in petitione. 

Amici sunt in petitione ii omnes, quibus cum caii- 
didato quaelibet intercedit necessitudo et solent ii maxime 
candidatis favere, utsemper credo factum est, qui inter 
afSnes et tribules numerantur. 

Omnes illi amici erant a candidato observandi ot 
colendi *); vel ut hoc verbo ferme solenni dicitur: 
preneandi; quod qui facit sine ulla turpi adulatione dici- 
tur more maiorum petere ')• 

Romani praescrtim in foro et in campo si opportuni- 
tas dabatur petebant. Sic gigbro incepit petitioncm 
prensatione adstruere, in campo comitiis Tribuniciis ^) 
i. e. postquam consules in sequentem annum erant d^- 
signati ^). 



') Q. firater de petit consul. 5. § 16. 

') Inde coniici potost multum temporis a candidato consomi in lio- 
norifl petitione. — Sic cicero scribit ad Att. I. 1. se prensandi fecissc 
initinm a. d. XVI Kal. Sext i. e. statim post comita consularia quae 
vulgo habebantur m. QuinctilL Per totum igitur annnm acERO con- 
sulatum a Fop. Bom. petiit. Qui tamen otiam longius ante tempus 
petcbant, oontemnebantur vid. ezemplum oalbi apud ac. 1. 1. ubi 
illius prensatio dicitur praepropera, 

') Cic. ad Att I. 1. ubi galbi dicitur sinc fuco et fallaciis moro 
maiorum petiisse. 

*) Cic. ad Att I. I. 

*) Vid. J 6. Sect. 2««. 







Uoc praescrtim agebant ut ne soli descendercnt in 
forum-vel in campum; amici iis >) aderant, quibus 
nomen erat datum sectatorum ^), 

Hi , qui quoties candidatus domo exit in forum vel in 
campum descensurus, eum deducunt (quod hac in re 
verbum solcnne est) vel ex foro eum reducunt ^) ple- 
rumque sunt ex amicis *) , quamquam. in ea sectatione 
cemitur otiam populi voluntas «►). Quo maior enim erat 
numerus sectatorum eo melius petitio candidato proces- 
sura videbatur. 

Sectatoribus nobiliores sunt deductores^ a quibus mul* 
tum sperabant candidati ^) ; erant enim hi saepissime ex 
amplissimis civibus ^) , qui auctoritate et gratia poUe- 
banty quique certis temporibus *) candidatum comita* 
bantur. Curabant candidati quam plurimum si in pu- 
blicum prodiis^nt ut ubique locorum haberent homines 
nobilioreSy quibuscum coUoqucrentur, ambularent cett. 
quod confici potest cx ciCEROifis verbis &): 

,,Neque enim fieri potest, neque postulandum est a 
„nobis, aut ab Equitibus Romanis, ut suos necessarios 
y,candidatos ^o) sectentur totos diesy a quibus si domus 



1) Do his postca lcgem esso latam ita nt nonnnllis in casibns seo- 
tatores ad illlcitam honomm pctitionem roforri possint, infra dicemus. 
») [Cic. de Or. I. § 239 scqq.] 

3) Val. max. II. 1. § 9. od curiam deducert et reducere, 
*) Ttdeman diss. 1. p. 55. 
5) Cic. p. Mm-. 34 § 70 sq. 
C) Q. fr. do pet. Cons. 9 § 36. 

7) Sic ciCERO scribit ad Atticam. 1. II. £p. 1. So coDsalarom (anno 
post oonsulatum) [cum Clodio] candidatum dcdnxissc. 

8) IntoUigendum hoc esse vidotur de statuto diei tempore^ Qt etiam 
Q. fr. de pct. Cons. 1. 1. 

3) Cic. p. Mur. 84 § 70. 

^^) [Voc, candidaioa h. 1. spuriom cst. rrimom iam satis inest toc. 



„nostra celebratur, si interdum ad forum deducimur, 
„n ttno basilicae spatio liofiestamufr diligenter obscrvari 
„videmur et coli." 

Aliud genus hominum sabUatorea dicuntur. Qui enim 
oliquid valebant i) mane in atrio sedere solebant ut 
amicos, clientes aliosque qui iis devincti essent recipe" 
rent ^) salutatum venientes: quod prae ceteris fccerunt 
magistratus ^) et candidati ^). Erat illa salutatio tamcn 
iam tempore ciGEaoiris mutata ab antiquo instituto: ,iqui 
j, (salutatores) vulgares sunt et hac consuetudine , quac 
„nunc est, plures veniunt" ^) quae non sunt intellecta 
ab HOFFA >) qui priora verba sic explicuit: qtd magia 
vulgares u e. „ minoris momenti et splendoris" quod longe 
secus est Qui5tus fr. dicit: veniunt illi salutatores 
apud te et competitores tuos et hanc ob causam vulgares 
eos dicit, additque : plures veniunt hac consuetudine i. e. 
quum qui proprie competitores tuos colunt, etiam te salu- 
tant, quod ex iis, quae mox sequuntur, Iuqg clarius apparct 



secteniur, qnod orator sibi Tult; dcinde si recto Lat. scribitur, dtcen- 
dmn est: 'Ut candidatos s. ncc sect. t. d."*^] 

^) Hinc explicandum quod acEBo dixit p. Mnr. 34 § 71 de tenuio- 
ribus : « ipei denique , ut solent loqui , non dicere pro nobis , non spon- 
dere, non vocare domum suam postuni.^ 

2) Mabt. Ep. IV. 8. t Prima salutantes atque altera continot hora.^ 
Plura de \n& collegit pbthaeus diss. L p. 11. sq. § 9. 

^) Notum est illud consiUum duorum coniurationis Catil. sociorum, 
qui acEBOKEM interficerent consulom quum salutatum vcniebanL — 
Sall. B. Cat. 28. cf. Q. fr. dc pct. coiis. 13 $ 50. 

*) Q. fr. do pet. Cons. 11 $44. — Cic. od Att. VI. 2. ^ Aditus 
«ad me minimo provinciales; nihil pcr cubiculorium ; anto lucem in- 
«ambulabam doml, t^t olim camiidatuay Ex quo loco apparore potest 
Komanos iu provinciis, non eadem fuisse bencrolentia in provincialcs , 
quam Romae in Quiritcs, si honorom petebant. 

^) Q. frat. de pet. Cons. 9 { 35. 

^) In editiono Ubri de petitione contulatus. Lipbiae 1837. 
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Magnam operam dabant candidatiy ut eos secum lia- 
bercnt quos olim defendissent; nam boc summam dig- 
nitatem et magnam laudem afferebat >), poterat inde 
saepe aliquid confici de ingenii dotibus, de eloquentia ^) 
cett candidati. Pariebant illae (fefensiones maximam 
gratiam et cur Romani multos defenderint, quibuscum 
nuUa iis intercederet consuetudo, infra dicam. 

Praesertim gratum accidebat oratoribus ut bomines 
possent defendere, qui in tribu sua vel in sodalitatibus 
multum valebant ut ita uno labore multos suae addi- 
cerent caussae '). Saepe etiam si instabat oratoris pe- 
titio, causa ad eum deferebatur ea condicione ut ei 
suffragarentur ^) y,quorum in causis ad te deferendis, 
yiquidnam eortim sodales tibi receperint et confirmarint 
^scio; nam interfui" »). 

Dicuntur , . qui candidato favent mffragixtores , quibus 
opponuntur Tefragalcrea «). 



») Q. fr. do pet. cons. 5 J 20. 9 § 38. Cic. Phil. VII. 3 § 7. 

^) Hoc non panri momenti erat in petitione: certe si fidem habere 
possumus verbis cic. in orat. p. Mur. 11 § 24. «Gravis etiam ilU 
»est et plena dignitatis dicendi focultas, quae saepe yalnit in consule 
"deligendo, posse consilio ct oratione et Sonatus et comm qui res 
«iudicant mentes permovcre. Quaeritur consul, qui diccndo nonnun- 
«rquam comprimat tribunicios furoros: qui concitatum populum flectat, 
«qui largitioni resistat.**^ llaec ultima iactanter scripsit cicero; nam 
nihil aliud contincnt quam quod ipse fecerit in consulatn contra rul- 
LTJM, CATiLiNAM, ot in lego do ambitu fcrenda. 

5) Q. fr. de pet. cons. 8 § 30. 
♦) Ibid. 5 § 19. 

^) Quae si vera sunt, ox his verbis oliud argumcntum peti potest 
ciCEROKEM defcndisse q. oallium a. u. c. 688. a C. 66 , ut demonstrarc 
conati sumus ubi de illius caussae dictione ogimus. 
• Q. GALLirs enim erat unus cx iis, quos enumerat Q. frater 1. 1. 
cuius sodalcs ciceroki suffragarentur in petitiono consulatns. 

6) Cic. p. Mur. 7 § 16. Asc. ad cic. Orat. in Tog* Cand. p. orsll. 83. 
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Qui sufiragium suum fert pro aliquo dicitur 1} eum 
facere. £x locis gellii ^) et ciCKaoiiis ') potest intel- 
ligi Romanos antiquitus non semper amids favisse: 
nempe: c. fabricius fecit constUem p. gohiiblium stre- 
nuum bellatc^em sed avarum hominem et fabrigii ini- 
micum. In ea petitione g. fabricius summa ope goe- 
NELio suffiragatus est Quod quum bic intellexisset 
FABRicnJM adiit et gratias ei egit quod illius opera con- 
sulatum nactus essct. Cui sic fabricius : „ Nihil est quod 
,,gratias agas, si malui compilari quam venire *)." 

Omnes illos de quibus egi amicis communi nomine 
Romani appellant Fautores^ Favitores ut plautus ^): 
,,yirtute ambire oportet non favitoribus, 
„Sat babet favitorum semper, qui recte facit" 
In honesta petitione iam aliquantulum accedebant Ro- 
mani ad crimen sodaliciorum ; dixi aliquantulum , quod 
apparet ex his verbis Q. fratris >) „ fac ut plane iis om- 
iinibus, quos devinctos teneS| descriptum ac dispositum 
,,suum cuique munus sit.' 
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§ 2. 
De populari voluntate sibi in petitione condUanda, 

Quae hac § tractabo multum differunt ab iis, quae 
modo missa feci; nam illic de amicitiis deque studiis 
iam paratis, hic de studiis parandis agitur* 



1) Cic. p. Mur. 21 § 45. 

') Gell. N. A. IV. 8. 

S) Cic. d. 0»t. IL 66 § 268. 

*j Cf. QuiNCT. L O. XII. 1 § 43. (etuun 14). cic. de Oratore.) 

^) Frologos Amphitryonis. 

^) Q. fr. de pet cons. 5 § 20. 
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In populari ratione haec sant adhibenda >} : 
a! nomenclatiOy 
/3" blanditiay 
y' assidaitas, 
^ benignitas >). 
a! Nomenelatio. 

Non opos esse puto molta de nomenclatione dis- 
putari si locum ho&atii laadavero '), qai optime no- 
menclatorem describit his verbis: 

y,mercemur, qni dictet nomina, laevom 
y, qui fodiat latus . . • . . 

„. • • . hic moltum in Fabia valet, ille Yelina; 
yjCuilibet is fasces dabit, eripietque corale 
„cui volet importunus ebur." 
Hoc quam maxime erat agendum in petitione ut in 
nnaquaque, certe in pluribus tribubus, candidati haberent 
fautores potentes *); igitur cognoscendae erant rationes 
multorum hominum, quoriim nomina saepo ne tenebant 
quidem memoria. Adhibebant ut huic rei occurrerent 
servum qui nomina permultorum nosset ^) et qui, 
quid quisque in Rep. valeret probe teneret. 



1) Q. frat de pet. cons. 11 § 41. 

^) Do his omnibns mxiltos locos collegit rbis, Criminal Becht der 
Bomer. p. 703 sq. 

^) HoB. £p. I. 6. TS. 49 tqq. 

*) Romani in pctitione popnlo tribntim snpplicabant ; nam qni plnres tri- 
bns tnlerat is erat creatns. Quod vcl indicatur testimonio asc. ped. p. ob. 
2 1 nbi agit de iudicio popnli : * Qno crimine absolntns estscAURUsqnidem , 
' sed ita nt a tribns tribnbns damnaretnr , a XXXTT abeolveretur et in lis 
«panca pnncta inter damnationem et absolntionem interessent.^ Kkq;. 
Op. L p. 70S. cL MOMMSBN de Colleg. et sodalic Bom. p. 49. 

') Si servns nomen ncscirct, aodacter aolebat doaiiiio imponorc. 
SsKECA do Bencf. I. 3. £p. 27. 
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In publicum prodibant isti servi post tergum domini 
ct advenientis cuiusque nomen domino insusurrabsmt. — 
Talibus uti artibus in petitione onmino licuit; immo 
GATO usufl est nomenclatore , qua de re lepide eum per- 
stringit gigebo >); ,^nam quod ais, nulla re allici bo- 
,, minum mentes oportere ad magistratum mandandum 
,,nisi dignitate: hoc tu ipse in quo summa est dignitas 
„non servas. — Quid? quod habos nomenclatorem? in 
„eo quidem fallis et decipis." Describit nunc orator 
lepide quid nomenclator iste gatoiti auxiliaretur in pe- 
titione >) , quibus haec addit : ,, haec omnia ad rationem 
„civitatis si dirigis recta sunt" cett. — Dicitur nomen- 
^clator etiam monitor '), fartor *). 

jS' Blanditia. 

Hoc genus adulandi quum apud omnes fere populos 
peraeque custodiatur, apud Romanos in honorum pe* 
titione maximum habebat usum et licet a Quiritibus 
honestum duceretur multis indignum et turpe semper 
visum est. Sicut GiGBao obiicit gatoni de nomencla- 
tione s); „in petitione haec Ucere: sin ea perpendere 
ad disciplinae praecepta velis, reperiantur pravissima" 
sic Q. frater de blanditia "): ,,quae si vitiosa est et 



») Cic. p. Mur. 36 § 77. 

^) BorcnAtn) op. 1. p. 388 yidetnr nescire catokex fuisse nsiim 
nomenclatore ; certe dicit: ii^Caton d*Utiqne s\'tudiait sans le Becoors 
^de qniqno ce fiit k connaitre les citoyens^ cett. — Haec optime 
convcniunt in catokem a. n. c 702. a C. 52, qnnm legcm tulissot 
« ne qnis pro candidato prcnsaref** (rid. infra ad cam legem) sed non 
valent de pctitione tr. pl. , qncm honorem cato adcptus erat, qnnm 
VURENA reus agebatur. — Cic. p. Mur. 38. § 81. 

3) Cic. p. Mnr. 36 § 77. 

^) FeSTUS p. 88. MilLLERI. 

5) Cic. p. Mnr. 1. 1. 

6) Q. fr. do pct. Cons. 11 § 42. 
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yyturpis in cetera vita, tamen in petitione est neces- 



„ saria," 



Huius enim blanditiae hoc summum erat praeceptum 
ut petitoris frons et vultus et sermo ad eorum quos- 
cunque convenerit sensum et voluptatem commutandus 
et accommodandus esset i). 

Solebant Romani omnes non modo salutare obvios et 
nomine, quum insusurravisset servus, appellare; hones- 
tiore nomine erant nominandiy in quoscfmque incidissent. 
Horum ex numero pro diversa aetate erant maxime 
in usu pater et frater^ ut est in versiculo apud Hora- 
tium ^) quum aliquem salutaveris: 

yyfrater, pater adde 
„ut cuique estaetas, ita quemque facetus adopta." 
Hisce nominibus accessit aliud postea multo magis 
usitatum nempe dominua. Sic Martialis iocose >) dicit 
ad amicum quendam: 

„Cum voco te dominum, noli tibi Cinna placere, 
,ysaepe etiam servum sic resaluto meum." 
Ex quo loco apparet illius temporis homines in via aut 
in urbe eodem modo ac nos vocabulo domitd se invi- 
cem salutare solitos fuisse. 

Haec tamen verba ut dominua aliaque iam antea in 
usu fuisse pubUcaque verba dicta esse apparet ex his 
verbis Ovidii *): 

„Et mihi blanditias dixit, dominumque vocavit, 
„et quae praeterea publica verba iuvant" 



') Q. fr. 1. L — cf. SETFFBRT in ed. cic, de Amic ad 25 § 91. 
p. 517 seqq. (Brandenb. 1844.) 
') HoRAT. £p. I. 6. V8. 54 sq. 
^) Epigr. V. 57. 
*) OviD. Amor. in. 7 vs. 11 sq. 
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Et: 

„Hic tibi qoaeratar socii sermonis origo 
,,et moveant primos publica verba sonos" ^). 
Uaec omnia trahuntur omni tamen iniuria a pbtrabo ^) , 
ex re amatoria ad petitionem honorum, 

Vera esse quae dixi, demonstrant aliorum loci, pti- 
hUca verba ea esse, quibus salutem sibi invicem dabant 
Romani in via; v. c. martialis: 

yyCum te non nossem dominum regemque vocabam" <) 
cui omnino addatur locus SEifEGAS ^) ; ,, itaque sic priore 
,,illo verbo tanquam publico usus es, et sic illum ami- 
„cum Yocasti, quomodo omnes candidatos bonos viros 
„dicimus, quomodo obvios si nomen non succurrit do- 
fffninos salutamus.'* 

Sed ad institutum revertor. Quid valerent blanditiac 
apud cives Romanos nullo exemplo melius cognosci 
potest, qnam p. scipioiiis, cui blanditiarum neglectio 
causa repulsae fuit ^). 

^Quum enim aedilitatem curulem adolescens peteretet 
^ymanum cuiusdam rustici opere duratam more maiorum 
lytenacius apprehendisset *), ioci gratia interrogavit, 
^yUum manibus solitus esset ambulare, quod dictum a 



1) Otid. Arf. Am. I. 144. 

^) Diss. 1. p. 15 8q. 

«) Epigr. I. 113. V 

*) Epist. I. 3. p. Lipsn 3S9. Hnnc locnm idclrco attnli, qnod inde 
apparere poaset, qnomodo re inyersa snb imperatonbns candidatis 
blandirentnr Senatores, antea yero candidati blandiri aolerent tennis- 
simo cniqne.'** Cf. lips. ad h. 1. 

») Val. max. Vn. 5. § 2. 

^) Solemne toc in hac re est prm§ar€, qnod Graeci scriptorea, qni 
rei Romanas tractant dicnnt dfliova&a* yel nt plutirchus in catonb 
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}iclrcamstantlbus exccptutn ad popalum manavlt caus- 
^^samque repulsae Scipioni attulit." cett. 

Opus erat ut candidati unumquemque pr^sarent et 
comiter coUoquerentur cum civibus cuiuscunque ordinis 
et si nomenclator 

,, cogat trans pondera dextram 
„porrigere" >). 

Aliud genus blanditiarum memorat cigebo ^); solere 
candidatos , (quos vocat nationem o/Jiciosiasimam) obviam 
ire unicuique ex provincia decedenti, qui lionos pisoici 
ex Macedonia decedenti non est habitus; quod gigbro arri* 
puit ut ei hoc satis acerbe obiiceret ^), 

Romani permulti tamen hunc modum petendi con- 
temnebant, et notum est illud de geasso, quem pude* 
bat ita petere honorem a Quiritibus, sisocer sgaevola, 
vir summae gravitatis in foro vel in comitiis aderat «) 
,iitaque rogabat grassus eum: „ut a se dum ineptae 
„rei deserviret, discederet." 

y Assidintas. 

Haec erat, ut omnibus fere diebus, quibus fieri po- 
terat, populo supplicarent candidati praesertim Romae; 
at quum rusUci etiam multum valerent in sufiragando, 



1) IIpRAT. Ep. L 6. V8. 51. — De hoc loco xnultae exstant cxplica* 
tiones, ex quibns certe illa falsa est, quam protulernnt tum alii, tum 
Lambihus et TOBREKTius ad h. 1. qui dicant hoc ita dici quoniom 
«rservus admonebat candidatum ut dextrom e toga, qua brachium co* 
«hibebatur exsercret qnod, dextra pondere togae gravata, sine aliquo 
«incommodo fiori yix poteraf — Cf. Peteabcs, diss. L p. 17. 

») Cic. p. Mur. 33 § 69. 

») Cic. in Tis. 23 § 55. 

*) Val. Max. IV. 5 § 4. — Quod sic narrat icamebtikus: Grat, 
Act. Juliano c 16 p.l67ed. bchwabz: ^Quaeso, inquit, muci, paul- 
«vlisper abccdas nec comitatn tuo honestari me pntes; impedis hono- 
»rem meum; tc spoctante, ineptus essc non possum.^ 
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solebant candidati iam antiquitus i) etiam cxtra urbem 
prensare, fora, conciliabula obire, ut rusticorum suf- 
fragia sibi compararent, quod etiam postea factum esse, 
constat GiCEEOifis exemplo, qui simulac remp. capessere 
inceperat, i. e. quum quaestura functus erat, Italiam 
peragravit, ut locos nobiliores, ubi quisque habitaret, 
quos quisque haberet amicos et agros cett. omnia cog- 
nosccret ^) non , credo , ut PLUTAECHns ait , quod turpe 
esset ei, qui reip. praeesset, ignorare rationes eorum, 
quorum commoda in magistratu cnrare deberet, sed 
quoniam haec unica ratio erat, praesertim novo homini 
ut suffragatores nancisceretur *)• 

Huius assiduitatis nullum est praeceptum , dicit Q. fira- 
ter et addit *) quam necessarium fuerit saepe eosdem 
appellare , quod etiam testatur ciCEao ^): „popuIus ple- 
^^rumque movetur gratia, cedit precibus, facit eos, a 
,,quibus maxime est ambitus;" et paullo post: ^^nostrum 
„est honores, si magni non putemus, non servire 
„popuIo: sin eos expetamus, non defatigari supplicando." 

Quibus locis addendum puto illud dictum ciCEEOifis ^) 
ut constet quam impudenter caussae suae servire sole- 
rent Romani: „primum ista nostra aasiduitaa^ Servi, 
„nescis quantum interdum afferat hominibus fastidiij 
quantum satietatis, 

Haioris momenti, quam haec omnia est: 



1) Yido ad legem Foeteliam. 
») Plct. Cic 7. 

3) Solebant manicipia et Ticinitates plenmiqne municipibns suis 8t«f- 
firagori. — Vide v. c. cic. p. Planc 8 § 19 sqq. 
^) Q. frat. de pet conB. 11 § 43. 
^) Cic. p. Planc. 4 § 9 sq. 
C) Cic. p. Mur. 9 § 21. 
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i' Benignitas. 

Quae, qunm mnltis in rebus versator, tum praesertim 
in ludis et in convivio; his enim quam maxitne delecta- 
bantur Quirites, quod postea magis etiam invaluisse testis 
est nJVEif ALis 1), quum dicit: ,,qui olim imperium dabat, 
yyUil amplius desiderare quam: panem et Circenaea^^ 

Quid ludi et convivia possent apud Romanos duobus 
exemplis ex historia indicabo. 

H. scAURUS munus splendidissimnm dederat in aedi- 
litate: (eo tempore solebant Romani spectacula, gladia- 
tores cett. dare ut populo se commendareut) de quo 
permulta exstant testimonia ^). Honores populus ad 
eum postea deferebat hanc praesertim ob causam; 
quum reus esset repetundarum , quamvis sontissi- 
mus, aedilitatis summa magnificentia absolutionis et 
populi studii caussa fuit; imo magna pars defensionis 
GiGEROifis posita erat in aedilitate sgauri et ludorum 
opulentia »). 

Difficile dictu est quantas impensas ^) feccrint Romani 
in illos ludos ^); neque hoc agimus ut de ludis accu- 
rate nunc exponendum sit; satis est indicasse quid 
valuerint in ambitione. 

Ludi M. SGAURO profuere ob muniflcentiam. Aliter 
vero factum est in q. tuberoite, cui, quod ad maio- 
rum instituta se nimium conformasset praetura denegata 



1) IcYEif. Sat. X. 80 seq. 

^) Cic. do Off. n. 16 § 57, ad qncm locnm interpr. inspiclendus 
est BEiERtJS. — Plik. H. N. XXXVI. 15 et saepius. — Val. max. 
n. 4. § 6, 7. — Asc. PED. p. 18 et 27. 

*) Schol. Bob. (pro Sest) p. or. 304. 

*) De ludomm suroptibns, cf. lipsius do Magnit. Bom. p. m. 726, 727. 

^) Asc. PED. p. orell. 18. — Bbier ad cic. do Off. II. 16 §57 dc 
munere POMPEn. 
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est i). ,,TuBSAO enim, qnam epulum q. maximus, afei- 
^GAifi patrui sui nominey popnlo Rom. daret rogatus 
jjBsi a MAxiMo nt triclinium stemeret; atque ille homo 
y, eruditissimus et Stoicus stravit pelliculis haedinis lec- 
y,tulo8 PunicanoSy et exposuit vasa Samia; quasi vero 
^DiOGsmts GYiriGus erat mortuus: — his haedinis pel- 
,,Iiculis praetura deiectus est.^' Nempe, si GiCBaoici 
credisy populus Rom. odit privatam luxuriam» publi- 
cam magnificentiam diligit 

Ez alio classico loco ciGEROifis ^) apparet, quid mubb- 
9AB profuerint ludi *) ; ipsumque gigeroicbm in petitione 
commotum fuisse *) ob ludos magnificos aetonii &). 

Postea tamen lege Tullia cautum est et de specta- 
culb tributim non dandis, dequepopulo vulgo ad pran- 
dia non vocando, deque gladiatoribus non dandis biennio, 
quo quis petat, cett. quae igitur tunc ad ambitum 
pertinere coeperunt •). 

Benignitas tamen et alia continebat ^) , quae copiose 
Q. frater enumerat, quaeque praesertim posita erant in 
pollicitationibus candidati, se aliquid facturum, se pro 
reo causam dicturum cett. >). 

>) Cio. p. Mnr. 36 § 75 sq. 

>) Cic. pi Mnr. 18 { 37—40. cf. ibid. 34 § 72, S5 § 73. 

3) Mnlta de hac materie scripeit cicebo de Off. IL c. 15 — 18. 

♦) Cic. p. Mur. 19 § 40. 

') Dicitnr hoc: scenam hahere competitricem, ctc. p. Mnr. 19 § 40. 
nempe si competitores studia popoli sibi conciliant splendidis Indis. 

^) Vide ad legem Tnlliam. 

^) FaHitnr tamen boitchaud pntans (p. 392) benignitatem etiam 
oontincre largitiones cett. qnod demonsthu scil. exemplo caesabis con- 
giarinm dantiB iis, qni aere alieno obmti ad enm venicbant in Gal- 
liam. SuiT. Caes 27. 

«) Q. fratcr de pet Con«. § 44—50. 
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CAPUT 11. 

DB JkMBlTC ^). 

Si quis in animum induxissct omnes artcs et modos 
illicitos enumerare et explicare, qnibas Romani usi sint 
ut ad summos pervenirent honores, rem inchoaret in- 
gentis laborisy cuius finem vix inveniret. Qui qua- 
lemcunque de ambitu scribere studet dispntationem his- 
toricam sat agit Bi» quibus hominibus usi fuerint can- 
didati in crimine ambitus breviter exposuerit; multa 
enim quae porro huc faciunt, legibns contra hoc cri- 
men latis, explicanda vel indicanda videntur ^). Dicam 
igitur de hominibus in populo corrumpendo adhibitis. 

Sunt hi praesertim: 

1. DiviaoreSf quibuscum nonnumquam confunduntur 
diribitores. 

2. Interpretes. 

3. SequeHres. 

De divisoribus 5). 

Confunduntur divisores saepe cum diribitoribus ^) , 
qui tamcn toto coelo ab illis distant 

Diribitores enim sunt qui, quum suffragia tulerit po- 

>j Ambitas Graecc dicittir 0;roi'cfc<^/»tf. Dio passim, aliique. Apud 
Graecos ipsos usitatior cst dtjiAontonia quod etiam in re Romana nsar- 
pat PLCT. do capicnda ex inimic. ntilit. c. 9. In Glossis nom. didtnr 
aftfitjrof:, £d. labbaei p. 8. 

') Sic de coitione dixi ad edictum c. MAioai Tid. p. 35. De sodaliciis 
ad lcgem Liciniam dispntavL 

3) Vide de divisoribns etiam ad legem Comeliam et Tnlliam. 

*) EuNEsn Clavifl Cic. toc dim§oru, , 
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palasy vel iudices, tabellas aecemant (d^pouillement) 
ut, quid sententiis iussum sit, innotescat >). 

Divisores contra erant, (si de ambitu sermo est) ii, 
qni pecuniam pronuntiatam a candidatis, tribubus sin- 
gulis dividebant, vel etiam qui certa pecuniae summa 
totum redimererd corrumpendi negotium, ita ut eorum 
societates commemorentur ^). 

Quid fecerint et ubi ezercuerint munus indicatur a 
CIGBR05E his verbis ') „ut ego nuper nummium divi^ 
jjsorem ut nboptolemus ad Troiam, sic illum in Gampo 
„Martio nomen invenisse^' i.e.utfiliusAGHiLLis 'SeoTrriXefio^ 
dictus esset, quod adolescens ad bellum fuisset profectus, 
sic ciGEao hominem quemdam, qui in campo nummos 
dividebat, ifUMMiuM dixit. 

Erant divisores genus hominum abiectum et contem- 
ptum ^) et, quod infra indicabimns pluribus &), nunc 
monendum iam est, postea eos tantum valuisse in lar- 
gitionibus, ut legibus contra illos poenae sancirentnr. 

Erant tamen etiam divisores legitirai *), qui quod 
populo donum obvenisset ei dividerent ') quique v. c. 



') Mnltis et accarate de divisoribns egit wukdbrus in praef. prac- 
mina VarUs lecthmbuM aliqnot libromm acERONis a pag. CXXVI — 
CLYIIL Lips. 1S27. Cf. madtig de jlbcokio p. 134. nota. 

2) Cic. Verr. I. 8 § 23. — Rein. op. L p. 704. n. (♦) 714, 
715. n. (•). 

8) Cic. de Orat U. 63 § 257. 

*) Cic. Verr. n. m. 69 § 161, Verrem dicit in fnris et divisoris 
diflciplina edncatnm. Cf. Cic. Verr. I. 8 § 23. 9 § 25. Gsucnrcs 
de Comitiis L 8. Sobt. Octay. 3 ibiqne interpretes. 

') Ad lcgem Calpnrniam et Tnlliam. 

^) IlliB potiwimnm ad populnm oormmpeiidnm nsos fulne candida- 
to0, contondo. 

^) App. B. C. in. 23. AacoK. Ped. ad Mil. p. or. 36. Plnra yidc 
apnd Reiv. p. 705. 

2* 
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debebant divldere in singolis tribubus tria millia HS, 
quae is deberet, qui ex lege Aufidia ambitus fuisset 
damnatus i). 

Dubitat tamen ps. Ascoifius ^) fuerintne divisores 
legitimiy quos comparat cum magistris curiarum apud 

PLAUTUH 3): 

,,nam noster, nostrae qui est magister curiae, 
^dividere argenti nummos dicit in viros." 

§2. 
De wUerpretilmB. 

,, Interpretes sunt per quos inducitur pactio «). Horum 
hominum nulla fit mentio nisi in iudiciis cornimpendis, 
dicit BBiTc, sed fieri potest ut etiam operam posuerint 
in suflFragiis civiam emendis •). 

Quod etiam credo, nam eorum saepe mentio fit 
coniunctim cum divisoribus et sequestribus : sic v. c. 
apud ps. ASCONiUM L 1. £t si gicebo in causa vebbis ^) 
omnes illos adhibitos dicit ad paucos iudices corrumpen- 
dos, etiam interpretibus certe usi sunt Romani in toto 
populo corrumpendo. 

Fortasse interpretes ii sunt per quos pecuniam per 
centurias pronuntiarent candidati, ut in gaesabe et 
LUGCEio factum est "^). 



1) Vide infra ad hanc legem Aofidiam. 

h Ps. ASCON. ad ac. Verr. L S § 22. p. obbll. 136. 

5) Pladt. Anl. I. sc. 3. vs. 29 sq. 

^) Ps. Asc. ad cic. Yerr. I. 12 § 86. p. obell. 145. 

,5) Red?. op. 1. p. 704 n. (♦). 

Cj Cic. Verr. I. 12 | 36. 

") SuET. Caes. 19. 
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Omnes, qui de ambita egernnt, etiam interpretes 
attigerunt, nemo tamen adhuc perspicuum fecit, quid 
tandem fecerint in suffragiis civium corrumpendis ^). 

§ 2. 
De aequeatribus. 

,, Sequestres" didt ps. asgonius >) ,ysunt apud quos 
,ypecunia deponitur;" quod accipiendum est ea signifi- 
catione si de ambitu sermo est. 

In iure civili 3) sequester dicitur ,, apud quem plurcs 
^eandem rem, de qua controversia est, deposucrunt; 
yydictus ab eo, quod occurrenti aut quasi sequenti eos, 
„qui contendunt, committitur ♦)•" 

Dissentiunt, sicut fieri solet in Etymologia Romano- 
rum, homines de huius vocabuli derivatione. 

MoDESTnrus derivat a aequendo^ quod etiam apud gel- 

LiuH legitur &)• Alii contra a ^eeua derivandum pu- 

tant *) vel a aequo L e. dico ^). Quarum nuUa vera 

esse videtur. Locus plauti •): 

,, tu istinc hodie non feres nisi das sequestrem aut arbitrum , 

,,cuius haec res arbitratu fiat;" 



^) Non abflarda eornm yidetnr opinio, qni Btatnant candidatoB 
aolere per interpretes agere de snffiragiis emendis, pecnniam i^pad 
Beqnestres deponentes qnae a diviBoribns dividatnr. 

») Ad cic. Verr. L 12 § 36. 

>) L. 110. ff. de Verb. sign. 

4) DiBKSBii, Mannale Lat. Pont Inr. Ciy. p. 879 sq. sic didt: 
fleqnester is, cni cnstodia rei de qna disceptatnr inter aliqnos, oom- 
miflsa eflt 

*) Gkix. N. A. XX. 11. 

^) H. YJLLBflniB ap. MBNAOiuM Amoenit. Inr. Ciy. p. 375. Lutet. 
Farifl. 1677. 

7) Ibid p. 374. 

«) PuLUT. Rud. IV. 3. 
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rae impulity ut pedibus irem in sententiam meragiii), 
qui hoc voc. ez Graeco fbnte derivat nempe a itxaanig 
quod Laconice vikavt>ip. ^). 

Guius opinionis nullum tamen protulit argumentum. 
Paucis igitur dicam quid mihi de ea re statuendum 
esse videatur. 

Ex loco PLAUTi 1. perspicuum est quid fuerit munus 
sequestris. Ea formula: das aequestrem aut aTbitrum 
postea ita mutata est ut ad praetorem haec dicerent 
Quirites: yyPraetor iudicem arbUrumve postulo uti des"; 
unde apparet iudicem et sequestrem in iis locis plane 
idem significare et per temporis spatium ^) haec solum 
esse mutata. Ut etiam apud gigb&ohbm legatur iocose 
ex illa ipsa formula petitum: Ictos Romanos nescire 
utrum dicendum esset ituUcem an arUtrum *), 

Haec igitur egregie faciunt pro mea opinione, qui- 
bus addendum est, frustra aliquem ex analogia Latini 
sermonis inquisiturnm de substantivis , quae in: — ater 
desinunt. IUi sequestres pecuniam igitur postquam co* 
mitia habita esset solvebant sive ipsi id feoerint sive per 
divisores hoc locum habuerit 

lure posses gatohem dicere sequestrem, quum apud 
eum tribunatum petituri iurati pecuniam deposuerant 
ut qui ab eo ambitus esset damnatus eam perderct &). 



1) L. 1. p. 375. 

3) Cf. o. DE KAK diss. do Or. pr. FlaxiG. TcmL a. Bhen. 1S09. 
p. 85 fiq. o. Sd. 

^) Fortasse toc. sequesier postea locnm cedit voc iudex, qnoniam 
in contemtu erant seqnestres ita nt q. PACimus boc toc receperit in 
libmm, qni inscriptnA erat: de verbia sordidis. gell. N. A. XX. 11. c£. 
Scipio Gentilis yoc sequester. T. IL p. 440. Noap. 1763. 

4) Cic. Mnr. 12 § 27. 
-») Vide infra. 
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Opus esse scquestrlbos in perdita civitate Romana 
vel inde apparet, qnod narratur de iudiee quodam, 
qui pecuniam acceperat ob rem iudicandam, quique 
cum a reo pecuniam ob salutem acceperat eum dam- 
navit, quod scilicet accusator maiorem pollicitus esset 
summam >). 

Hisce praemissis ambitum ipsum melius intelligerc 
poterimus ex legibus contra illud facinus latis. 



>) Cic. in Verr. II. u. 32 § 78. 



SECTIO IL 

D£ LEGIBUS AMBITUS REIPUBLICAE TEMPORE. 



CAPUT I. 

AB AHVO U. C. 322 U8QUB AD TBMPOBA 8ULLANA. 

§ 1. 

Lex lata a trih. miL consulari potestate, 

A. U. C. 322. A. C. 432. 

Quando primum ambitus in civitatem gliscere coc- 
perit nescitur, sed possumus iure quodam contendere 
illud flagitium quo tempore leges XU tabb. conditae sint 
Romanis nondum innotuisse. Gerte huius rei nuUum 
in fragmentis legum XII tabb., neque in historia illius 
temporis invenitur exemplum. Locus enim giceronis i) : 
,ydonum ne capiunto, neve danto, neve petenda, neve 
yygerenda, neve gesta potestate" non intelligendus 
videtur de iUis temporibus ^). Sed multo minus con- 
cedendum arbitror quod bouchaud dicit, giceronem ea 
verba petiisse ex lege suae aetatis. Quodsi is tenuis- 
set, quod fuerit gigeroicis consilium in libris de legibus 



1) Cic. de Legg. m. 4. 
') BoucHAUD op. 1. p. 401. 
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conscribendb, vel si in memoriam revocasset, quid san- 
citum esset contra ambitum ab ipso ciCBaoifB et postea 
a Pompeio (eo fere tempore libri de legibus scripti 
sunt) non dixisset, -credo, vocabula: „n(mae poena 
ffpar estOf ut in suo vitio quisque plectatur, vis capite, 
„ avaritia mulcta , JumariB aqndiku iffnominia saneiatiur*^ <) 
esse ex lege giceeonis aetatis petita quum lam Polybii 
aetate Sivarog ^) ^y Tsp) Totirou vpi(rTi(Mv >)• 

Antiquissimis temporibus in ea, qua tunc vivebant 
simplicitate, ambitum nullum noverunt Romani. Nec 
mirumy qnum is, qui virtute, fortitudine eminebat, 
moresque servabat maiorum demum dignus videbatur 
cui summa Resp. committeretur. Grescente Romano- 
rum potestate, acriore studio honores petebantur oona- 
tibus pro ea temporum ratione parum honestis, quippe 
ostentatione, amicitia simulata, comitate ficta, viam ad 
sellam illam curulem sibi parare studerent. 

£x eo tempore natae sunt omnes illae blanditiae , de 
quibus supra egimus «)• Gontra id genus ambitus, quod 
rectius appellares ambitionem ^) , lata est ea lex : a. u. c. 
d22. a. G. 432. ,,ne cui album in vestimentum addere 
ijliceret petitionis caussa" quae lex a tribunis militum 
consulari potestate promulgata, perlata est; scribit enim 
uvius: ,,parva nunc res et vix serio agenda videri 
yipossit, quae tunc ingenti certamine Patres et plebem 



1) Cic. de Legg. IIL 20. 

^) BouCHAUD, neacit qoid baec significent; cogitat enim, si xnnBis 
plflcet, de sapplicio sommo snmendo. p. 414. Qt duibgakt din. 
1. p« 15 sq. et infira. 

») POLTB. VI. 56. 

*) Vid. p. 10 flqq. 

*) Sic ctiam livius IV. 25. 
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yiaccendit. * Yicere tamen tribuni ut legem perfer- 
„rent i)" cett. 

Gonsentiant omnes, qnoad sciam, hac lege foisse 
cantam ne, qoi honorem ambirent, toga uterentor 
candida. Sed anteqoam de sententia legis dispotetar 
necesse est ut constet de vocabolis ipsis, qoae in codi- 
dbns satis variant >). 

Scriptum fuit in multis libris: ,|ne cui albimi vesti* 
^mentam addere liceret" cett Qaod qaum sensu 
yyCareret, lipsiub ') scribendum censait: y^ne cai albam 
fyin vestimentam addere liceret'' repetito vocabalo in 
ex littera m praecedentis vocabuli. 

Alii ^) legerunt itweitimeniimy nno vocabalo, quae 
lectio iure reiecta est 

Sed neque scriptura lipsu vera videtur, nam qaid 
est hoc: |,albam addere in vestimentum*' ? 

Gaonovius locam unum alterumque indicavit *) ubi 
legeretur addere in aUqwd; ex qaibos onus tantum ad 
rem nostram facere videtur nempe: lyLege coainsLiA 
,,cavetar «) ut qui in auram vitii quid adderet, qoi- 
,iqae argenteos nummos adulterinos flaveriti falsi cri- 
^mine teneretur.^' Sed longe aliud est addere in ves- 
timeniumj qaam ^fViHi quid addere in aunm" 

Contendo, donec exemplis demonstretur, Latinum non 
esse: €dbum addere in vestimentum; idcirco, ut sensus 



*) LlYIUS 1. 1. 

^) Yide, quae de varia locdone hnias loci ooUegit dbakbsborcuius 
in 6tia ed« uvit. 
3) Lips. £L L 13. Antiq. Lect. IV. 15. 
^) y. c fliQoir. de ladiciis IL 30. Cf. OBCcnius de Comit. I. 3. 
5) Ad Liv. IV. 25. 
^) L. 9. ff. ad 1. Corneliam de fabis. 
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evadat bonuB ex verbis Livii, legendom esse coniicio: „ne 
jfCtd aUnm vestimenium induere Uceret petitiof^ eauaa^* i). 

Falsa videtur opinio asiirn ^) candidatos ab antiqtds- 
simis temporibus osos fdisse toga candida; certe ex lo- 
cis pro hac opinirae allatis nihil efiBcitor nempe: ij^loy 
rvi^evvov Kincp XxfATpkv avdiuq iroifiiffctr rotiro yxp 
liog ior} toIq Txg ipx^^ (AiraTropsvofiivoiq ')• 

Haec scripsit Polybins de petiticme Publii et Ludi 
Sdpionum a. u. G. 540. De moris antiquitate nihil pro- 
bant; — et: 

x»i yxp Uoq ifv rolq furiova-t rifv ipxh^ irxpaKX^sTv 
Kxi ie^iouffdxi robq vohlro^ iv JfAariep xxriivro^ ilg riiv 
iyopxv ivev ^^/rwi/o^ ♦). 

Nec hoc videtur pro illa sententia de candida toga 
facere, quod ivev ;^/r^yd? populum prensarent ^). 

Neque vera est quae profertur opinio a Yiro Gons. 
BEBLDSicrD^a MATROOs *) hac lege togae candidae usum 
fuisse prohibitum ea de causa: yyUe pecuniis in sinu re- 
yiConditb tribuum mercarentur suffiragia", quod vitium 
certe non cadit in haec tempora, neque in pauperes 
Romanos. Lex illa non observata est, quod in multis 
Romanorum legibus cernimus ^). Sic v. c. ahtius j&ss- 
Tio legem tulit sumptuariam ^) , quam legem , quamvis 



1) [Aiiquid addere in aUquid hano significandi pateetatem habet ut 
quantitasy (maaBa) fiemper fiaft maior.] 
S) Bbih. op. 1. p. 706. 

^) POLTB. X. 4. 

«) Plut. Coriol. 14. 

^) Neo aliqaid probat plut. Quaest. Bom. 49. nec uv. XLL 21. 
de a. u. c. 578. neqne plin. H. N. YII. 34. 
^) In dis8. 1. p. 15. 
7) Cf. KBNEsn, Opuflc Phil. p. 61. 
*) Magb. Sat. IL 13. 
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„esset optimay tamen obstinatio luxnriae et vitiornm 
y,firma concordia nnllo abrogante irritam fedt'' 

Addit MAC&OBius 1. 1. qnid hbstio qnnm intellexisset 
legem snam non observari constanter fecerit; enm nempe 
qnoad vixit foris postea non coenasse, ne testis fieret 
contemptae legis, quam ipse bono pnblico pertnlisset 

Hanc legem idcirco addnxi, qnod aliqna in re con^ 
inncta fnisse videtur cnm magistratunm petitione; si qui- 
dem apud gbllium legimus >): ,,lex deinde Antia praeter 
,i8umptum aerb, id etiam sanxit, ut qni esset magi- 
yyStratns, magistratnmve captums esset, ne quo ad coe- 
,inam nisi ad certas personas iret ^). 

§ 2. 

Lex Poetelia. 

A. n. c. 396. A. c. 358. 

Legis Poeteliae semel mentiofit '), bis verbis: ,,et de 
,,ambitu ab c. poetblio tr. pl. anctoribus Patribus tum 
„primum ad populum latum est: eaque rogatione no- 
yyVomm maxime hominum ambitionem, qui nundinas ^) 
yiCt conciliabula obire soliti erant compressam credebant.'' 



1) Gell. N. A. n. 24. 

') Pertineatne haec lex ad ambitam nescio; sed illad obeeryandam 
est hac lege yetitam foisse iis, qui magistraiam peterent, ne quo 
coenatum irent, quum Lex Tullia de ambitu impediret quominot can- 
didati prandium tributim darent. Lcx Antia fere tempore ciCRBOias 
lata esse Tidetur; quod inde conficio, quod intra legem Aemiliam et 
laliam (auocsti) lata sit. Vide oelliuk et xacb. U. 11. et orsll. 
Ind. Leg. p. 277. 

«) LiT. Vn. 15. 

*) BoucHAUD op. 1. p. 391. n. o., qui plara de his habet. Qaid 
sint conciUalmla cett. vid. uv. XL. 37. interpr. et XL. 19 interpr. 
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Observandmn est discrimen inter hanc legem et superio' 
rem a. a. G. 322. a. G. 432, quippe quod lex Poetelia 
contra ambitom , altera contra ambitionem fuerit lata. 

Hanc legem sic intelligo: Quum constct in creandis 
magistratibus saepissime eventum in eorum esse sufira^ 
giis positum, qui has res se Aihil curare dicant vel si- 
mulenty cumque horum numerus in foris, conciliabulis 
certe longe maior esset quam in ipsa urbe Roma, ubi 
omnes ad sufiragia ferenda conveniebant vel certe con- 
venire debebant, duplicem huius legis rationem fuisse 
arbitror: 
!• Ut largitioy vel alius quicunque modus ambicndi 

impediretur. 
2. Ut cives Romani qui in urbe erant vel propo urbem, 

in magistratibus creandis plus valerent 
Ex verbis legis: „ad novorum hominum ambitionem 
„ comprimendam" etiam potest argumentum peti legem 
ea de caussa fuisse latam ut Romae incolis mos gere- 
retur, quippe quod novi homines, qui male audiebant 
apud Romanos, quique fora obibant, multo saepius ex 
ipsis foris, conciliabulis , essent oriundi quam ex urbe 
Roma *). 



' * > Arpinates. 

XJLBICS. J 

x. CATO CEKSoxirs, ortu TitBcnlanas. Cf. wnifSERns ad Flanc p. 87. 

TL coBUKCJLNics , primuB 6 plcbo Fontifez Maximufl Camerio 
ortos est 

L. MURXRA, Lannvinos. Cic. p. Mor. 40 § 86. 41 § 90. 

▲UOU8TU8, homo noYaSy (eins pater certe consul non fuit) erat 
mnnicipio Aricia oriundus. 

poMPBn, oriundi sunt Fompeiis, oppido Campaniae. Vid. i. dobk 
8XIFFEN de 8EXTO POMPEio. Tr. a. Bh. p. 30. 1846. 

cir. PLAMCius Atinas, homo novus. Cic. p. Flanc. 8 $ 19. 13 $ 32. 
Cf. BRUCKMBR, das J<eben des m. t. cicbbo. p. 480. 
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Hommes novi in quaestione de ambitus historia non 
sunt negligendi ; faciont enim utramque paginam , quare 
operae pretium videtur paullo copiosius h. L de iis dis- 
putare *). 

Sunt homines novi quorum pafentes, atque maiores 
nullis in Rep. functi sunt honoribus, quique primi ex 
sua familia honores maiores sunt adepti, ut scribit ap- 
PIAKUS ^) : Oi «$* ixvrav i}X ov rav Tpoyivm yvapifiot *). 
Hcmo novus opponitur igitur nobUi v. c. ,, plus tibi vir^ 
^jim tua dedit, quam fortuna abstulity propterea quod 
,,adeptus es, quod non multi haminea novif amisisti quae 
yyplurimi hamines nobilisnmP* *)• Plebeiua vero non op« 
ponitur nobili^ sed patricio. Nobilissimi saepe homines 
dicuntur, qui plebeii erant; ex gentibus plebeiis multae 
erant nobilissimae , (de qua re accuratissime scriptum 
est a summo ?. HAiamo &) ; v. c. gens Clomelia. Caesar 
tresgentesnobilissimasOctaviam, Galpumiam« etTulIiam 
patricias fecit; erant igitur antea plebeiae sed nobiles ^). 

Magnum igitur potest intercedere discrimen inter no- 



') Cf. do hominibnB noTis Q. frater de pet cons. $ 2 — 13. MmD- 
LBTON Life of acEBO I. p. 136. nota. 

') App. B. C. n. p. 428. 

^) BoucHAUD, p. 402. dicit homines noros eo tempore esse eos 
plebeios, qoi functi essent consnlata yel tribanatu militam, magistrata 
eqaitnm, aedilitate caroli et qui fuissent ex XV viris sacris Jachtndi$, 
Fraetenridit tamen , XV Tiri sacris fiacinndis quod essent ex quataor 
collegiis sacerdotum ampUBsimis, quodque LX fere poet annos sand- 
tnm sit lege Ogulnia ut plebeii sacerdotia capere possent «qiionmi 
(plebeiorum) honoribuB nihil praeter sacerdotia, quae nondum promis- 
cna erant, deesset*^ Liv. X. 6. cf. 9. nscHSR. ad a. u. e. 454. a. 
C. 300. 

«) Cic. ad Famil. Y. 18. 

^) In comment. ad cio, Ep. ad Fam. I. 7. p. m. 91. 

«) Q. PoMPETOS homo erat norus, cic. p. Mur. 7 J 16. Vbi.l. 
Fat. n. 1. NiEBuHB Yortrage IIL p. 26. I. p. 423. ed. a. 1827. 
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bilem et Senatorem. Ut uno deiungar exemplo: SlAAins 
tum demum nobilis factns est, nt etiam ciCEEOy qnmn 
fasces sellamque curulem in familiam suam introduxe- 
ranty iusqne imaginum quum sunt adepti >). At quae- 
stores creati iam iure suo veniebant in Senatum et in 
perpetuum (cigbroiiis certe aetate) Senatores manebant 
nisi a Gensoribus foissent Senatu moti. HAains >) ir- 
rupit in Senatum sed nobilis nondum erat; erat enim 
quaestor creatus. Sic Aemilia gens si qua alia erat pa« 
tricia: yySGAuans vero ita erat patriciusy ut tribus supra 
„mm aetatibus iacuerit domus eius fortuna. Nam neque 
yypater neque avusy neque etiam proavus — > honorea 
adepti sunt. Itaque scAuao aeque ac novo homini la- 
yyborandum fdit'' *). Ex hoc loco optime apparet quam 
multum differant patrieius et nobiUs^ quod multi pro uno 
eodemque habent ^). 

Quod ad legem Poeteliam nostram attinet erat ea lata 
contra hominum noTorum ambitionem L e. contra omnes 
plebeios; nam tunc temporis omnes homines novi erant 
plebeii si paucos excipias, qni ab a. u. c. 388, quo 
primus creatus e plebe est consul, ad a. u. c. 396, quo 
lex nostra incidit, consnlatu functi sunt 

Cur legem tulerint Romani contra novorum hominum 
ambitionem ex nuUo testimonio melius cognosci potest, 



1) HuBiarA homo noraa. Cic. p. Hnr. 8. $ 17. qminiqtid pater et 
ftTiu praetores fberant. 

CicxBO ins imaginiim se adcptmn esse dicit in initio Rnllianae n. 
qiram gratiaB Qniritibm agebat quod se consolem creassent Cf. tamen 
ac. Verr. II. v. 14. 

«) Val. jcax. VI. 9. § U. 

S) ASC. PED. p. OB. 22. 

^) Asc. PKD. p- OB. 27. MnItiB de Aemilia gente patricia sed igno- 
Uli egit xixxMDT ad ac. d. Or. U. 64 $ 257. 
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qnam sallustii, qui de consulatu gicbkoiii mandando 
mc scribit: ,,ea res (coninrationis Catilinariae iadicinm) 
,,imprimis studia hominum accendit ad consnlatum man- 
^dandum m. tullio giceroni. Namque antea pleraque 
y^nobilitas invidia aestuabat, et quasi pollui consul^tum 
yyCredebant, si eum quamvis egregius homo novus 
^^adeptus foret" i). Cum quo loco utiliter comparari 
potest audax gatilinab dictum in Senatu postquam 
Gcero primam illam in eum dixerat Catilinariam. 
Ifam GiGEBONis tempore illud idem obtinebat quod ma- 
Eii aetate „ consulatuni nobilitas inter se per manus 
„tradebat »)." 

Raro igitur accidebat ut bomines novi ad summum 
pervenirent honorem ^neque enim tunc novus tam cla- 
yyrus neque tam egregius factus erat, quin indignus 
„ilIo honore haberetur '), quod etiam satis inde appa- 
rety quod gicebo uno alteroque loco gloriatur se post 
longum intervallum primum hominem novum , consula* 
tum esse adeptum, quum insuper qui ex hominum no- 
Yorumnumero sine repulsa essent facti, aliquanto serius, 
quam^ per aetatem et leges liceret, multisque annis 
postqnam praetores fuissent, petissent — idque diuturno 
labore, atque aliqua occasione «) , quod nullo exemplo 
luculentius illustrari posse arbitror, quam c. mabii, qui 
postea septies consul fuit Is enim ut tradit valebius 
MAxiMus s) patientia repulsarum magis in curiam, irru- 



>) Sall. Bell. Cat 23. [Qnod si haec Yaleant de sallustu aetate 
tanto magis de antiqaioribns temporibuB.] 
«) Sall. Bell. lug. 63. 
») Sall. 1. 1. 

«) Cic. p. Mur. 8 $ 17. in Rullnm II. 2. 
*) Val. max. VI. 9 § 14. 
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pit quam venit (nempe in quaesturae petitione) isque 
postea in tribunatns, aedilitatisque petitione idem exper- 
tus est inque praetura petenda supremo loco inhaesit 
i. e. ultimo loco creatus est. 

Ut ciCERo consul factus est meti^ne gatilina victor 
remp. pessumdaret, sic harius etiam cdiqua occasione^ 
nempe nobilitate fiisa per legem Mamiliam ») , creatus 
est. Dandum est igitur pro magna parte temporibus, 
quod ciCERO sibi suaeque virtuti adscribit '): illud esse 
amplissimum quod honore eo (consulat^ls) se ex novia 
hominibus primum multis post annis ornarint Quirites 
quod prima pctitione, quod anno suo; et quae deinceps 
sequuntur in eo loco; nec fidem habendam puto iis, 
quae nimls gloriose praedicat „se refregisse claustra 
„ nobilitatis" ') , nam ipsius succ^ssori l. hurenae novi- 
tas obiiciebatur. 

Quod scribit de maioribus consulatum non nobilitati 
sed virtuti mandantibus id egregie pugnat cum hac 
nostra lege, pugnatque magis etiam cum c. flwii 
cxemplo, aedilitatem petentis, quum scriptum faciebat; 
nisi forte virtutem dicas id facere, quod placeat iis, qui 
gratia et auctoritate valent. 

cw. plwii historia legitur^apud multos; venuste non- 
nulla de eo narrat gellius ex pisone «) ; sed nemo le- 
pidius potuit de eo scribere quam tullius ipse in ora- 
tione pro MURE?fA ^). 

Sitne persona cn. plavii ficta, quod v. c. attico •) 

1) Sall. Bell. lug. c. 65. 

') Cic. in Rull. II. § 4. 

*) Cic. pr. Mur. 8 § 17. 

♦) Gbll. N. A. VI. 9. Lrv. IX. 46. intcn^r. 

*) Cic. p. Mur. 11. 

«) Cic. Ep. ad Att. VI. I. § 8 18. 

3 
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et fortasse ipsi ciCERorfi persuasum erat, necne, non est 
huius loci quaerere i). Non dubitavi tamen iliud exem- 
plum idcirco afferre, ut cigerotvis nimiam sui Hduciam 
indicarem. 

§ 3. 
Edictum IHctatori$ C. Maenii. 

« A, U. C. 440. A. c. 314. 

Hoc edicto c. haenius edixit, ,,coitiones honorum ad- 
piscendorum caussa esse factas contra Rempublicam ^). 
Incidunt baec in id tempus quum pari ferme fortuna 
atque Marte, Romani cum Samnitibus bella gerebant* 
Anno superiore nempe u. c. 439, quae acciderint Ro- 
manis infesta narrat diodoeus siculus ') : 'ExfAvTTat — 
riAf/o-r/x^v fjciv cppGvpccv l^^ot/o^^v 'PuficiiKiiV i^sTroXiip' 

KljffXV 9 ^UpXVoh^ i\ iTTSKTXV XXTXff^X^Xt TGVg TXp* 

xvToTg 'Pcafixhvg xts. Inde factum ut eodem anno 
nempe a. u. c. 440 omnia Romanis infida essent, Capuae- 
que quum occultae principum coniurationes fierent ^) 
decretae sunt a Senatu quaestiones, dictatoremquequaes- 
tionibus exercendis dici placuit. — £x Campania rea 
Romam versa est. Multorum receptis nobilium nomini- 
bus, quum quaerebatur de coitianibus honorum adipis- 
cendorum causaa factis illi hominum novorum nomina 
recipienda dixerunt, inpi^imisque ipsius Dictatoris Ma- 
gistrique Equitum, qui magistratu statim abierunt; 
apud consules rei facti absoluti sunt. Fuerunt et Dic- 



1) NiEBiiHR, Rom. Gcschichte III. p. 367—374. ed. a. 1832. 

') Liv. IX. 26. 

5) DlOD. 8IC. XIX. 72. 

*) Liv. 1. 1. 
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tator et Magister Equitaniy ut videtur, homines non, si 
certe nobilium in eos odium attendas. 

Goitio honorum adipiscendorum caussa, quae h. 1. 
indicatur non est intelligenda eo sensu, quo usur- 
patur posterioribus Reip. temporibus. Cogitandum 
h. 1. est de iis coitionibus, quae erant lege vetltae: 
„ne quis in urbe coetus nocturnos agitet [contra Rem- 
„publicam]" vel: „qui .coitiones ullas clandestinas in 
„urbe conflaverit more maiorum capitali supplicio mul- 
„ ctetur." 

Quam significationem MiNUTius i) eiiam attribuit legi 
Liciniae: „ne quis coiret magistratus adipiscendi causa" 
assentiente erxestio qui sic scribit: ^plaiycium ex lege 
„Licinia de sodalitiis h. e. de coitionibus ad corrum- 
„penda populi suffragia factis." 

Quod tamen verum non est, aeque minus ac illud 
quod EaifESTius scribit ^) „est enim coitio cum homines 
„ congregantur rei malae conficiundae veluti tribuum 
„ corrumpendarum caussa." 

Yalet illud de loco Liviano supra laudato; at tem- 
pore ciCEEONis coitio est societas candidatorum eo con- 
silio inita ut unus alteri mutuo tribus conciliet, ut sic 

competitores honore deiiciant 3). 

« 

Per longum temporis intervallum nulla de ambitu 
mentio fieri videtur, nisi apud pla.utum qui quaeritur 
ambitionem tunc temporis valde esse auctam ^). . 



^) Manutius , do Legibiifl Hom. c. 30. 
') Clavis Ciceron. voc. coitio. 

') Wui«D£RUS ad PlancijmaxxL p. LXXVI sqq. abi vide locos 1.L 
ct eiusdem annotat. ad Flancianam 22 § 53.^ 
*) Plaut. Trinummus. IV. m. 25 sqq. 

3* 
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,iNam nunc mores nihili faciunt, quod licet , nisi quod lubot, 

,iambitio iam more sanctast, liberast a legibus. 

f, scuta iaccre fugereque hostis more habent licentiam , 

„petere honorem pro flagitio more fit. 

,iStrenuos nunc praeterire more fit. 

Hcminit etiam plautus alicuius Icms contra ambitum 
latae i) : 

„Sirempse (ait) legem lussit esse luppiter, 
„.quasi magistratum (quis) sibi alterivc ambivorit 
„virtute dixit vos victores vivere, 
„non ambitione neque perfidia qua minus 
„eadem histrioni sit lex, quae summo viro." 

De hac lege tamen nil amplius inveni; pertinueritne 
ad legem Poeteliam ut nonnullis ^ndetur, (iniuria ta- 
men *) Iioc conficitur ex verbis Livianis: „eaque rogatione 
novorum hommum maxime) " nescio; sed quod aliud 
pro hac opinione afiertur argumentum omnino falsum 
videtur: „fieri posse ut lex Poctelia plura continuerit 
„capita quoniam Lfvius scripsit:" quod ex rogatione no- 
vorum maxime hominnm ambitionem compresserant." 

Gur maxime novorum hominum ambitionem com- 
presserint supra dixi. 

§ 4. 

« 

Lex Comelia Baebia. 

A. U. C. 573. A. C. 181. 

Huius legis mentio fit apud liviuh ^) Iiis verbis: 



. ') Plaft. Piolog. Amphitryonis v. 73 sqq. 

2) VissKRiKG, Diss. inaug. II. p. 20. AmFtclod. 1842. 
5) Liv. XL. 19 f. 
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„et leges de ambitu consules ex auctoritate Senatus ad 
npopulum tulerunt," 

apud icoxiuM MAacBLLUM >): GATO lege Baebia ,,pe« 
^yCuniam inlar^bo tibi." 

apud FESTUM ^) Rogaty est: consulit populumvel pe- 
,}tit ab eo ut id sciscat, quod ferat, unde nos qnoque 
„in consuetudine habemus pro petere et orare. Gato 
„in dissuasione ne lex Baebia derogaretur ait: ,,hoc 
,,potius agam, quod hic rogat ^)." 

Dissentiunt uti videtur viri docti de huius legis au- 
ctoribusy quum alii legem Aemiliam Baebiam, alii Cor- 
neliam Baebiam intelligant. Cuius discriminis unam 
tantum video causam, nimirum quod a. u. c. 572 con- 
sules fuerint l. aemilius paullus, gn. babbius t/lmphi- 
Lus, a. u. c. 573 vero p. gornelius GETnEOUs, m. dae- 

BIUS TAMPHILUS, GN. BAEBII fratcr *). 

Tribus locis, quos modo laudavi legis fit mentio, 
sed ita ut eorum praeter Livianum, ad legem explican- 
dam vel illustrandam vix ratio sit habenda. Possumus 
per verborum sonum vel significationem verisimili con- 
iectura assequi locum gatonis apud icokium maegellum 
pertinere ad legem Baebiam; fortasse eodem pertinet 
locus GATONis SL FESTo servatus, quao certe est opinio 
virorum doctorura, sed praeter tempus in quod incidit 

M NoN. Marc. VII. p. 470. voc larpL 

^l Festus p. 282. ecL mullbh. 

') Cf. METER. fragm. orat. p. 62. ed. 1*«, qui haec orationis, 
CATOKis fragmenta adscribit dissnasioni ne lcx Baebia derogaretur 
quae erat de praetoribos creandis lata. vid. p. 84 n°. 87. p. 85 n^. 88 
apnd eundem. 

*) Liv. XL. 17 f. 

Nollam hnins legis mentionem £Bcit Doct. scnADE in programmate 
quod prodiit Anclaroae 1850: Von den ofTentlichen Gerichten der 
Bomer zur Zeit der Republik. 
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et praeter Baebiae nomen nihil liabet quo illa opinio 
se commendet. Legem fuisse latam Baebiam unicuique 
LiviUM accurate legenti persuasum erit; satis superque 
quod dixi demonstrat c. 18. collatum cum cap. 19 l^XL. 

Yerisimiliter lex lata est initio fere anni, quod, quamvis 
certum non sit, iure aliquo ex Romanorum consuetu- 
dine deducendum puto. Sequitur enim >) „legationes 
yydeinde in Senatum introduxerunt'' cett. Introduceban- 
tur legationes initio anni idque mense Februario. Nam 
ex locis Livii ubi recensentur omnes legationes, sicuti 
saepius, luce clarius apparet legationibus tempus fuisse 
definitum omnibus, quo in Senatum introducerentur. 
Sic Livius ^) scribit, (post quam comitia habita fuisse 
renuntiatosque magistratus narravit) ,, ut consulatum 
^^inicrunt nominatae copsulibus provinciae sunt — tum 
„praetoriae provinciae in sortem coniectae" — quibus 
addit c. 39 l.I. ,,tum Saguntinorum legatos (scipio) in „Se- 
natum introduxit" et interpositis Saguntinorum oratione 
Senatusque responso sic scribit in fine c. 39: ^Legatio- 
nes deinde ceterae in Senatum introductae auditaeque." 

Igituir iam diu ante legem Corneliam Baebiam latam 
legationes initio anni in Senatum introducebantur, quod 
pluribus locis demonstrare necesse non est; posterioribus 
temporibus idem moris obtinuit >). 

Quid cautum fuerit lege Cornelia Baebia non constat*). 
SiGOTfius in opere de iudiciis ^) dicit, se affirmare non 



1) Lnr. c. 20. 1. 1. 

2) Liv. XXXVm. 39. 

*) Cic. Verr. n. i. 35 § 90. Cic. Ep. ad Att I. 8. § 7. Cic. ad Q, 
fr. II. 3. init. II. 12, III. 13. § 3. Vide alios locos apiid db mak, 
BiBB. inaug. de cic. orat. pr. Flanc Tt, ad Rh. 1809. p. 25. 

^) DuKERVS ad Liv. XL. 19. 

5) L. II. c. 30. 
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posse cuios sententiae eae leges fuerint (quas Baebiam 
Aemiliam, ut mihi videtur perperam appellat *) neque 
LiviUH id addidisse: fieri autem posse ut Aemilius tule- 
rit adversus sufiragationes et coitiones; legem Baebiam 
adversus largitores latam videri, siquidem g\to in ea 
oratione, qua legem Baebiam defendit, teste iioirio sic 
dixit: peeuniam inlargibo tibi et fbstds: ,,cato in dissua- 
^sione ne lex Baebia derogaretur" hoc potius agam, 
quod hic rogat." Videtur igitur siGonius duabus de le- 
gibus cogitasse quarum altera illi, altera huic malo ob* 
viam iret; quod qua ratione fieri possit nescio. Nam 
ubi mentio fit de lege quam dicit ille Aemiliam, quae 
scilicet contra sufiVagationes et coitiones fuerit lata, vel 
quid demonstrant loci gatoicis, legem illam Baebiam 
contra largitiones latam fuisse? Nisi forte putes in coi« 
tione largitioni locum esse non posse ^). 

NuIIo alio fundamento nititur illa coniectura nec niti 
potest nisi verbis livuicis: ,,et leges do ambitu consules 
,,tulerunt'\ Sed ne dicam de coniectura iam dudum 
h. 1. proposita ut mutetur legea in legemy quid probat 
ille pluralis? Si cousules legem de ambitu ferre cupie- 
bant cur ille de hac, hic de illa ambitiis specie legem 
ferret? nam coitio, aeque bene ac largitio ad ambitills 
crimen pertinebat. £t quomodo sigonius antiquitatis 
Romanae haud imperitus talia Romae unquam facta esse 



^) Kec ORBLUus agnoscit lcgem Aemiliam Baebiam dc ambito. 
Cf. Ind. leg. p. 131. 

Permalti tamen scriptores hanc legem dicnnt Aemiliam Baebiam^ 
Tide qao8 landat db mak, op. 1. p. 37. 

Bbaufost, Hifpubl. Homaine II. p. 72. (La Hayc 1766). 

^) T. c cxemplo caesaris et LuccBn. Cic. ad Att I. 17. tiaO' 
KI8 et Qkvmu. Cic. p. Redlt. ia Senatu 7 § 17. 
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demonstrabit? Ccteroquin notum est saepissime legea 
dici ubi de una tantum legc sermo est^ quandoquidem 
unum caput legis dicitur lex^ sic universa lex saepe legea. 
Hic pluralis ctiam wuicderux in lege Licinia de sodali- 
bus turbavit «). 

Melius duco cum dukero dicere nonUiquere quid lege 
Baebia Gornelia statutum fuerit, quam indulgere istis 
opinionibus. 

Nequaquam probare possum orellii et baiteri, qui 
indicem legum confeceruut in Onom. Tull. III nec pi- 
scHE^i sententlam ^) locum Sckoliastae Bobiensis ad hanc 
legem Comeliam Baobiam s) referentium. 

Confuderunt illi auctores leges Baebiam et Gomeliam : 
quum animum non attenderint ad constantem scriptomm 
Romanomm usum. 

Non solcnt enim Romanomm leges diverso nomine 
auctoris laudari a scriptoribus <j^raecis Latinisve. Quae 
GiCERONis leges dicuntur TuUiae nunquam inscriptas 
aliquis vidit Antonias; nec legem Liciniam de sodalitiis 
unquam dictam opinor Pompeiam quamvis pompeio ii 
GRASso II coss. lata sit. Sic lex in eodem consulatu ab 
iisdem coss. lata , iudiciaria semper et ubique est Pompeia 
uunquam Licinia et sic in cetcris. Quae igitur dicitur 
lex Baebia apu^lPpESTUM et konium 1L 1L non potest 
eadem esse, quae apud Schol. Bob. dicitur Cornelia. 

Quae quum ita sint quumque in livio 1. 1. nuUa fiat 
mentio legis nominis, repudiandus est locus Scholiastae 



1) Fracfat. ad Plancianam. p. LXXIII. vido infra ct MOMMSEiauii , 
qui plura huius rci cxempla affert in opore: dt eoHegiit et sodaUtits 
Jiomanorum, p. 43. 

3) Il4")mLsche Zcittafeln. Altonae 1846. 

5) Schol. Bob. apud orell. p. 361. p. 2»« Vol. V. 
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Bob. cx eorum numerOy qui &d legem Gorneliam Bae- 
biam pertineant. Guius rei, ne temere Iiaec dixisse yi- 
dear, et alterum, idque fortasse etiam gravius argumen* 
tum afieram. Quo disputatio mea melius procedat, ie* 
scribam locum ex Schol. Bob. ad c. 5. cic. Orat. p. 
Sylla >). 

,j Hic (stlla) ita quievit ut ex eo tempore omni Nea* 
„poIi fuerit." 

„Quoniam videri poterat p. stlla damnatus conscien- 
,,tia detecti criminis (damnatus ei^at de ambitu cum 
Autronioy quum uterque erat consul designatus) „sui, 
,,ab oculis omnium secessisse et urbem Romam reli- 
^quisse, trahit orator ad verecundiae argumentum di-- 
^cens eapropter sub oculis esse civium noluisse, quod 
^erubesceret in aliquo vitae suae articulo honorem de« 
„floratum, dignitatemque mutilatam. Nec maverit *) 
),nos quod ita loquatur de sylla cigbro quasi damna- 
„tus crimine ambitus habuerit Romae demorandi facul- 
^tatem. Habuit enim secundum legem Galpumiam. 
^Nam superioribus temporibus dainnati lege Gomelia hoc 
,,genus poenae ferebant ut magistratuum petidone per 
^decem annos abstinerent. Aliquanto postea severior 
,,Iex Galpumia et pecunia mulctavit et in perpetuum 
^honoribus iussit carere damnatos. Habebant tamen li- 
,,centiam Romae morandi. Postea iam damnatis stlla 
„et AUTR05I0 poenam graviorem consules c. antociius et 
,,ciCBR0 sanxerunt, ut praeter haec veteribus legibus 
„ constituta etiam exilio mulctarentur." Sunt haec pro 
parte vera, sed non ita scripta ut unicuique satis&cere 
possint omnibus nominibus. 



*) OaELJL. p. 361. p. 2»« Vol. V. 
') Leg. movebiL 
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Gulus rei demonstratio non debet nos diu detinere. 
Nam SchoL Bob. inventus ab aicgelo maio ex palim- 
psesto i) multiplicibus laudibus ab editore primo orna- 
tur, quibus satis indignus videtur. Rhetor est, ut iam 
OEELLius ^) dixit, semibarbaro usus sermone, seculi 
quarti vel quinti; ipse Graecae linguae usus, quem prae- 
dicat HAius contra eum facit, quippe quo crebrius utun- 
tur peiores et posteriores scholiastae; quod frustra quae- 
res apud asconium optimum ciGEaoiris interpretem , non- 
nunquam invenies apud ps. asgoicium cum asgonio non 
comparandum ^) , saepius apud Scholiasten Gronovia- 
num, qui nullius fere est momenti *), Angelus maius 
auctorem suum laudando incidit in vitium omnibus phi- 
lologis commune, qui novum codicem invenerint vel 
primi ediderint. Nam ut hoc exemplo utar, non late- 
bat MAiuM, quod et ipse annotat ^) non aittonium et 
GiGERONEM consules sanxisse legem de ambitu sed i6^xt 
Tg l3ov^^ Tov KiKipuvog ig rx fici^tarM iviyovrog ^). 

Aliquanto post legem Comeliam, ut scribit scho- 
liastes, lex Galpurnia lata est nempe a. u. c. 687. 
a. G. 67 igitur GXX fere annis post legem Gorneliam 
Baebiam. Estne hoc aliquanto poatj vel estne verisi- 
mile per tantum annorum intervallum ambitum quie- 
visse, quum temporibus gvlpuanii et gigeroicis fere 
quotannis de ea re ferretur? 



'} Yide AKOSLi mah praefationem quaxn repetiit orell.V. pars 2. p. 2 1 7. 

2) 1. 1. p. 220. n*^. 2. 

') Yido e. g. ORELL. I. 1. p. 390, 891, 403 et saepais. 

*) Cf. de hift egregia MABvion Disp. crit de q. ascok. ped. et 
alionun veterum interpretam in ac. orationes commentariifl. Hauniae 
1828. cf. ORSLL. 1. 1. Y. p. 2. sub ipsum initium. 

») NO. 4. p. 362. 1.1. 

C) D. C. XXXYn. 29. Quod acERO ipse quoque saepiufi declarat. 
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Ut paucis omnia de Cornelia Baebia contraliam, sic 
statuendum esse mihi videtur. 

1. Latam esse unam legem a. u. c. 573. a coss. 

P. GOKNELIO et M. BA.EBIO. 

2. Latam esse initio anni. 

3. Pfil certi statui posse de iis, quae hac lege caye* 
bantur, nisi quod contra ambitum lata fuerit. 

4. Locum Schol. Bob. ad hanc legem perperam referri. 
Oritur tamen adhuc quaestio, quam si dirimere non 

possum, quod adhuc iam saepius frustra multi sunt 
conati, mihi iuveni vitio certe id non vertetur. 

Quaestio de qua est agendum haec cst: Fragmenta 
GA.TOiris de quibus egimus a metero referuntur ad le- 
gem Baebiam ,,ut alternis annis quatuor solummodo 
„praetores crearentur ')." Tum demum diiudicari po- 
test quae sit heyeri opinioni fides habenda si constabit 
de Icge Baebia ,,ut altemis annis quaterni praetores 



f} 



crearentur." 



Quo anno iata sit illa lex ignoratur. Liyius sic 
scribit ^) potquam monuisset de lege Villia annali: 
^praetores iv post multos annos lege Baebia creati, 
,,quae alternis (annis) quatemos iubebat creari; hi facti 

„CV. GO&rfBLIUS SGlPIOy G. YALE&IUS LAEVINUS, Q. Ot P. 

y,HUGii, Q. F. scAEVOLAE." Praetoros primum creati sez, 
quo anno consulatum gerebant t. quingtius FLAMiiciinjs 
et SEX, AELius PAETus GATus i. 6. a. u. c. 556. a. G. 198. 
Igitur primum sex praetores fuere a. u. c. 557. a» 
C 197. Cur fuerint vi creati diserte addit livius: 
,, crescentibus iam provinciis et latius patente imperio. 



1) Metebcs fragm. Orat Boman. p. 62. 
') Liv. XL. 44. 
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Sex praetores creati sunt annis u. c. 558 (liv. XXXUI. 24) , 
559 (ibid. 42), 560 (liv. XXXIV. 42), 561 (ibid. 54), 
562 (liv. XXXV. 20) , 563 (liv. XXXVI. 2) , .564 (liv. 
XXXVII. 1), 565 (liv. XXXVII. 47), 566 (liv. XXXVIII. 
35), 567 (ibid. 42), 568 (liv. XXXIX. 6), 569 (ibid. 
23), 570 (ibid. 32)., 571 (ibid. 45), 572 (ibid. 56), 
573 (liv. XL. 18), 574 (ibid. 35). 

Anno sequenti creati sunt quatuor praetores ex lege 
Baebia (liv. 1, 1.). Pompokius ») , ne verbo quidem no.- 
minat praetores quatuor ex lege Baebia institutos. Pi- 
GHius 2) quem etiam laudat meyerus 3) sic annotat: „in 
„hunc annum Praetores tantummodo quatuor post mul- 
„tos annos ex lege Baebia creati fuere, quae alternis 
„annis ad quatemos iubebat creari, de qua nihil qui- 
„dem ille in anterioribus, licet satis significet, ante ali- 
„quot annos eam latam fiiisse." 

Quae omnia merae sunt coniecturae, nullis nixae 
argumentis. 

Livius iis locis, quos supra laudavi, semper nominat 
VI praetores creatos, ne verbum quidem de lege Baebia 
dicit eo anno, quo legem latam esse pighius suspicatur» 
Quod quum per se iam satis falsam coniecturam arguat» 
aliud etiam est cur gatonis verba ad hanc legem nullis 
machinis accommodari queant. Licet lex lata sit Baebia, 
a. u. c. 562, quid indc necessario sequitur? Nihil nt 
mihi videtur cogitari posse minus verisimile quam alicui 
attribuere oraticmem, qua dissuadeat ne lex derogetur, 
quae eo ipso anno postquam lata sit ne vim quidem 



») L. 2. § 32. ff. de Orig. iuriis. 
') Ann. n. p. 339. 
*) Meteb. o. 1. p. 62. 
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habuissc vidcatur ncquc postca abrogata sit, quum xin 
annis post de ca mcntionem esse factam invcniamus. 
Nec ullum vestigium est in Livianis verbis >) legis quam 
piGnius sibi invenisse videtur. At illc sic ratiocinatus 
esse videtur: Quum atilio et baebio cvenissent Hispa- 
niae, prorogatum est illarum provinciarum imperium 
FLAMiMO et FULvio, ct simul ATiLio ct BAEBio aliac pro- 
vinciae decretae; veritus est baebius ne saepius talis 
prorogatio locum haberet atque sic -praetores recens 
crcati abstinerc deberent provincia. Idcirco legem tulit 
„ut altemls annis quaterni crearentur practorcs". 

Crescentibus imperii provinciis opus erat ut plurcs 
creairentur Praetores, qui provinciis praeessent, non con- 
tra. Pugnat pro pionio , quod scquitur : quod post an- 
num u. c. 562, duobus practoribus Uispaniarum semper, 
excepto triennio belli cum perseo *) , imperium in an- 
num prorogatum ait ^); erat igitur satis alternis annis 
quatuor creare praetores. At constat post a. u. c. 562 
semper fuisse vi praetores si excipias a. u, c. 575; quid 
igitur est, quod ea lege usi non sint? etiam postca, 
certe ad finem 1. xlv livii historiarum i. e. ad a. u. c. 
587 semper sex mcmorantur practores (praetor a. u* c. 
577, cuius anni comitia consulum ac praetorum deside- 
rantur) *) : serael quoad scimus igitur haec lex in usu 
fuit, idque quum multis annis.postquam lata esset qua- 
tuor praetores lege Bacbia sunt creati. 

Ex ipsis verbis legis apparet eam esse latam post vi 



>) Liv. XXXV. 20. 
«) Lnr. XLV. 16. 
5) Vide DCKERUM ad nv. XL. 44. 

^) Locos do practoribiis illis aiinis croatis collcgit DUKKRrfl od liv. 
XL. 44. 
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piaetores primum creatos, igitur post a. u. c. 556 longe 
autem ante a. u. c. 574. Sed quid nunc opus est ad 
unam eam legem semel observatam tria illa Catonis 
iragmenta trahere? £t cur dissuasisset CATOifB ne ea lex 
derogaretur, quae nunquam vim habuit? Praeterquam 
quod pro mea sententia pugnant vocabula ex loco apud 
Noif. HAEC. 1); „pecuniam irdargibo ti6t" multo magis 
ex ingenio etiam erat gatoitis legem Baebiam de am^ 
bitu civibus commendare, quam misellam illam de prae- 
toribus. 

Has ob caussas facile adducor ut verba gatoms legi 
Baebiae, de praetoribus creandis abiudicem, atque ad 
Baebiam de ambitu referam. 

Quibus addcnda haec sunt: constare legem de ambitu 
latam esse goehelio baebio coss. ; de lege Baebia, quam 
piGHius cogitavit nihil certi dici posse; verba ipsorum 
fragmentorum legem de ambitu indicare; de praetori- 
bus igitur quatemis, altemis annis vix h. I. cogitari 
posse. 

Addit METEEUs I. I. : webbeus similem at non eandem 
sententiam habet; gi.to (ut ait) dixit „ne lex Baebia de- 
„rogaretur (a« u. c. 574) quae alternis annis, quaternos 
„iubebat praetores creari. Bachius ^) huic opinioni fa- 
„vet." At BAcnius I. I. litera r nullum omnino habet 
argumentum quo ad hanc opinionem adducatur; nisi 
forte hoc putas argumentum esse quod lex nunquam 
nisi eo anno, quo periculum fuit ne derogaretur, ob- 
servata fuerit. Neque video, qua in re ilH discrepent 
a piGHio, neque quid his vcrbis meyeeus sibi voluerit. 



1) L. Vn. p. 470. 

') BAcmus, Historia lurLiprudcntiae p. 150. (Utittir mrtbrus ed. 
Lip*». a. 1796). 
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§ 5. " 

Lex Comelia Fxdvia. 

A. u. C. 595. A. U. C. 159. 

Inter hanc legem latam et legem Corneliam Baebiam, 
locum scriptores nonnnlli dedere Scto cuidam, quod 
a. u. c. 588 a. c. 166 latum ferunt. 

REiif 1) prudentius scribit eo anno in Senatu de am- 
bitu actum esse, quoniam comitia ambitiosissime fierent 
Yerba iulii OBSEQUEirTis , qui solus de ea re mentionem 
facit sic audiunt >) : ,, comitia quum ambitiosissime fierent 
,,et ob hoc Scnatus in Capitolio haberetur, milvus vo- 
yylans mustelam raptam de sella lovis in medio con* 
^sessu patrum misit." 

Plura ea de re nescimus ; sed fortasse nonnuUa deduci 
possunt ex iul. obsequehtis verbis. Sequitur enim liviuu, 
quod uno alteroque argumento primum indicabo a schef- 
FBEO prolatis, qui sic scribit >) : „ Porro in conficiendo 
„ hoc opusculo LiviuM praecipue secutus videtur. Arguit 
„hoc primnm quod iisdem fere verbis utatur, quibus 
„Livius ut ex iis constat, quae in livio nobis reliqua 
„manserunt et ab obsequente memorantur. Deindequod 
„m DEUsi temporibus finiat narrationes suas; idem enim 
„Livius quoque facit." 

Livius in £pist. xlvi nullam facit mentionem Sena- 
tus convocati, quamvis hic, illic legis de ambitu latae 
indicium in epitome inveniatur. Sic v. c. legis Corne- 



^) Kein. op. 1. p. 708. 

^) lUL. OBSBQ. C. 71. M. MIBCRLLO, P. SULPiaO COSS. 

') SciiEFFERus.Praef. ed. lUL. OBSEQ. Amstclod. 1679. Cf. frrinsiiem. 
in snpplcm. Livn. 
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liae Fulviae pauUo post latae meminit »). Quod si coi^- 
iunxeris cum mentione prodigii apud iul. OBSEQUEirrEii 
obvia, facile possumus statuere Senatum contra ambi- 
tum novi quid tunc non decrevisse, quodet inde ap- 
parere videtur, quod paullo post lex lata est Cornelia 
Fulvia a. u. c. 595. a. C. 159 coss. cir. corkelio bo- 
LABELLA, H. FULVio iTOBiLiORE ; qua de legc, quum diserta 
auctorum classicorum testimonia ad nos non pervene- 
rint, plurimae coniecturae factae sunt, quarum aucto- 
ritatem et vim pro viribus diiudicare conabimur. 

Lnrius 1. 1. nil de lege nisi haec : lex de amhitu lcUa. 
DuKERus ad. locum Livianum annotavit de anno nihil 
certi ex epitome statui posse , quod quum habeat veritatis 
speciem tamen ut mihi videtur, non est accipiendum. 
Potest enim demonstrari censores fuisse eo anno, quo 
COR5ELIUS et PULVius consulcs erant; censuramque adep- 

tOS P. CORIfELIUM ITASICAM, M. POPILLIUM LAETTATEM ^). 

Ultima verba Ep. xlvi sunt: „ckthbgo consuli pro- 
„vinciam evcnisse siccandarum paludum Pomptinarum, 
„ex quibus agrum fecit;" quum Ep. xlvii hisce incipit: 
„ciT. TREMELLio tr. plcbis mulcta dicta est. Lex de 
„ambitu lata est. Lustrum a censoribus conditum est." 

Si certi igitur nihil de anno statui potest hoc tamen 
apparet vel initio anni u. c. 595 vel fine a. u. c. 594 
legem esse latam. 

lis temporibus ambitum iam omnibus modis compri- 
mere studuisse in republica principes apparet ex pli- 
iTio 3): y^L. Piso prodidit m. aemilio c. popillio II. 



») Lnr. Ep. 47. 

-) Vide FiscHEBUM in opere laudato; dic Romische Zcittafcln, ad 
hunc annum. 

5) Tlw. IL N. XXXIV. 14. 
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„coss. a censoribus (igitur anno post consulatum coe- 

y^frSLII et FULYIl) P. CORRELIO SGIPIOIfE, H. POPILLIO Sta- 

„tuas circa forum eorum, qui magistratum gesserunt, 
yysublatas omnes, praeter eas, quae populi aut senatus 
,,sententia statutae essent. Eam vero, quam apud ae- 
,,dcm Telluris, statuisset sibi sp. gassius, qui regnum 
„affectaverat, etiam confiatam a censoribus. Nimirum 
fjin ea re quoque ambitioni providebant illi viri." 

Exstat praeterea locus gatoivis, qui bis laudatur a 
paisGiAifo i) ,,sed sunt partim, qui duarum rerum al- 
„terius utrius causa magistratum petunt." 

Ad quem annum i. e. ad quam legem de ambitu sua- 
dendam vel dissuadendam haec verba referenda sint am- 
bigitur, nec is sum qui rem diiudlcandam mihi sumam. 

Meyerus scribit ^): oratio de amhitu dicta videtur 
a. u. c. 594 (595) a. C. 159 ^), vel a. u. c. 573 a. C. 
181, vel ut ELLEiiDT «) a. u. c. 571 a. C. 184. 

Non habent tamen omncs illae sententiae, quo se eo- 
dem iure commendcnt; quippe ad annum 573 idcirco 
non esse referendum hoc fragmcntum arbitror, quod 
tunc additum vellem eo tempore esse latam legem Bae- 
biam de qua supra; nam haec lex si verum illic vidi 
in omnibus locis suo nomine (Baebia) dicitur; nec est 
quod hoc loco ab eo more rccedatur. 



^) Tom. I. p. 208. p. 243 ed. ruTSCHJi. 

'} p. 53. op. 1. 

^) Has protiilit opiniones METERrs in cditionc priore. Postca 
qniim nactus sum editionem alteram (Turici 1842) Tidi cum omisisso 
a. u. c. 595 et solum scripsisse de Icge lata a. u. c. 573 vcl 570 ad 
quam hunc lOcum catoxis refcrret. Vid. ed. 2a« p. 88 sq. 

^) Xn liistoria cloquentiao Rom. p. XXIII, quam praomisit editioni 
acEHOKis Bruti. — Regimonti Borussorum 1825. 

4 
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Quod ad annum 570 (ut ellendt scribit 1. 1.) perti- 
net, neque huc referendum fragmentum hocce puto: 
nam apud liyium accurate censuram catoivis et flacci 
describentem nullum huius rei video vestigium. 

Pro anno 595 (hic annus nunc omittitur a hetero 
in 2" editione vide not. 3. pag. 49) facere videtur, quod eo 
anno fiat mentio legis de ambitu latae , quum superiores 
leges deficere videbantur; nec obstat quod cato tunc 
temporis annum agebat aetatis 75, quippe qui „sextum 
„et octogesimum annum agens causam dixerit, ipse 
„pro se oraverit, scripseritque ; nonagesimo anno s^a. 
^galbam ad populi adduxerit iudicium ')." 

Sed sunt haec fortasse subtiliora quam veriora. Quod 
ad locum Schol. Bob. legis Gorneliae, hunc neque su- 
periori neqne huic legi adscribendum puto. In sequenti 
paragrapho de hoc loco videbimus. 

Post hanc legem Corneliam Fulviam (quamquam non 
disertis verbis) primum mentio fit de ambitus poena. 
Non opus est tamen ut hanc ob causam fragmentum 
Schol. Bob. huc referamus; immo etiam illa poena 
■ potest quis argumento uti in contrariam sententiam. 
Legitur enim apud poltbiuh *) in wyKpltrei rov Afltxw- 
vuv Kx) Kxpx^^ovlav 'Puf^xiuv ts Tro^^irstifixrog ubi 
comparat rcc Utj kcc) ri vifitfA» i. e. mores maiorum 
^sp) rovg ^pjjjC^ar/cTjC^oy^ apud' utrumque populum quan- 
tum Romani praecellant Karthaginiensibus, cuius opinio- 
nis in fidem haec addit: ^xpa fjt^lv Kxpxriiovloiq lupx 
(Pxvspuq hiovrsq ^xfi(3eivov(n rxg cipx^^ *)' Trxpx 5i 
'Pufixtotg 6xvxriq i(rri Trsp) rovro Trpicrrifiov. 



«) Liv. XXXIX. 40. f. 

«) PoL. VI. 56. 

^) Hoc posterioribns temporibtis Romac qQoqne inralait. 
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Poena haec est constituta lege pauUo ante poLTBn 
tempus lata vel eo tempore quum hic Romae degebat; 
quumque haec lex quoad scimus atque memoriae tra* 
ditum habemus Gornelia Fulvia sit, non dubitavi ei hoc 
caput adscribere quo cautum erat ut ixvxTog i) i. e» 
crimen capitale esset in eos, qui (pxvepug sufiragia eme* 
rant quod significat: ^iudicium de iis, qui illicite am- 
biunt esto apud populum >). 

Cadunt haec enim inea tempora, quum quaestiones 
perpetuae nondum erant institutae, quumque illud xii 
tabularum observabatur ^) : de capite civis nisi per „ma-' 
yjximum comkiaium ne ferunto/' quo indicantur comi- 
tia centuriata. 

Quae tamen opinio non omnium est scriptonun ^). 
Sic GdTTLiifO intelligit per comitiatum maximum comitia 
et centuriata et tributa, Potius amplector gbibu ^) sen- 
tentiam. Non admittenda enim videtur GdTTLiirGii opi- 
nio I. I. contendentis ciCEROifEM comitiatum maximum 
dixisse iddrco comitia centtmata *) quod haec interpretatio 
tempori quo ille vivebat apta esset, non tamen iis tem- 
poribus, quibus leges xii tabularum vigerent '). 

Haec habui, quae de temporibus antiquioribus scri- 



1) Kon mors at scripsit beaufort Rop. Bom. II. p. 73. 

') Sic idem poltbius scripsit (VI. 14) inter alia: T*/4f; yaQ iat^ 
xal Tktkmqiaq iv Ttj Tfohrfiff fiovoq 6 d^fAoq xvQioq* &uvdi;ov cfi 
n^iytk fioypc* cf. OSIB op. L p. 31. 

») Cic. de Legg. III. 19. 

*) GoTTLiKG, Rom. Staats>'erf. p. 318. 

^) Geib, Gesch. des Rom. Crimin. Proc. p. 31 sq. nbi yide etiam 
sententiam cctcrornm yiromm doctomm. 

^) Cic. de Rep. II. 36 f. p. Sostio 30 $ 65. 

7) De significatione yoc capitis his locis yide inter plnres ooTTLiKa, 
BonL Staatsrerf. § 34. p. 51 sq. § 58. p. 114 sqq., cf. tamen nix* 
BUHR, Rom. Gesch. I. p. 642. 
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berem; tractanda nunc sunt ea tempora, dc quibus 
certiora et plura veterum testimonia ad nos pervenerunt. 
Volo ea tempora, quibus mores invenimus depravatos, 
quum civitatem invasissent luxuria et avaritia, homi- 
nesque (pt^^ovetKoripovg rov iiovTog Trspl re rxg ipx^^ 
Kx) rxg xXXxg i7rt(3ov^cig i). 

Initium capiemus a loco Schol. Bob. saepius laudato, 
qui ansam nobis praebebit ut haeii suLLABque tempora 
tractcmus; itaque respondibemus quaestioni: 

§ 6, 
Quo referendus sit locus Scholiastae Bobiensis. 

• Diximus supra de auctoritate Schol. Bob. et de loco 
ad Orat. p. SuUa c. 5. ^): „nam superioribus tempori- 
„bus (ante legem Calpurniam) damnati lege Cornelia 
„hoc genus poenae ferebant ut magistratuum petitione 
„per X annos abstlnerent. Aliquanto postea severior 
„Iex Calpumia et pecunia multavit et in perpetuum 
„honoribus iussit carere damnatos" cett. 

Relatum est illud legis Corneliae caput ad diversas 
leges, ad diversa tempora. Sic v. c. rein *) refert ad 
legem Corneliam Fulviam; akgelus maius *) et beckers) 
ad legem Comeliam Baebiam; HOHMSEif «} ad legem 
quandam sullae. Dubitat iviebuhe ^) de gornelio ge- 

THEGO, de SULLA Ct dc GORITELIO DOLABELLA (595). 



M POLTB. VI. 57 § 5. 

') Orell. Tom. V. p. 361. 

5) Rein. op. 1. p. 708. 

^) In annot ad Schol. apnd orell. 1. 1. 

5) Handb. der Riim. Antiq. T. II. 2. p. 41. 

6) MoMMSEN, de collefciw et sodal. Rora. p. 44. n. 

7) NiEBuiiR Vortrago II. 22.5, 226. n**. 1. 



i . 
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Argumenta tamen harum sententiarum a nullo. ad- 
duntur. 

Reinii opinio, ut mihi videtur, refellitur ipsis SchoL 
verbis *): uti diidmus voc. ,yaUquanto postec^^ non con- 
tinere annos fere nonaginta qui intercedunt inter legem 
Comeliam Fulviam a. u. c. 595. a. C. 159 et legem 
Calpurniam a. u. c. 686. a. C. 68. 

Neque dubitandum est, quin aliae certe fuerint interea 
Icges de ambitu latae. 

Notum enim est quid labente Rep. tempore Mariana- 
rum et SuIIanarum turbarum et antea in magistratibus 
emendis sit perpetratum. Si opus erat Romanis non- 
dum avaritia et luxuria perditis, nullis adhuc provin- 
ciis ansam praebentibus omnium fere magistratuum fur- 
tis et facinoribus impudentissimis, novas de ambitu con-^ 
dere leges v, c. legem Comeliam Baebiam a. c. 181. 
Corneliam Fulviam 159 a. C. mirum unicuique accidat 
necesse cst tanto intervallo usque ad Icgcm Calpumiam 
a. c. 68. nullam de ambitu comprimendo fieri mentionem. 
Quo igitur locus referendus est? Respondeo; ad Ic- 
gem quandam l. goric. sullae Dictatoris. 

MoMMSEif ») sine ullo argumento a corn. sulla. eam 
legem rogatam videri dixit >). Cuius sententiam sic 
defendo : 

1. Quod necessario sequatur es sullae legislatione. 

2. Quod ex auctomm classicorum indiciis satis appareat. 

3. Quod eo temporc ambitus in urbe Roma ferbuerit 



. «) Vid. p. 
^) MOMMSBN op. I. p. 44. n. 7. 8. 
') Kec ullum argumeatum profertur a zaohab^. op. 1. II. p. 43. 101. 
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h Aliquanto altiiis res repetenda videtur atque paucis 
pertractanda est iudiciorum publicorum ^) historia*). 

Primis temporibus dicuntur reges iudicia exercuisse 
de criminibus, quod testatur inter alios Dioif. HALiCAEir, 
his verbis ') : „ tuv re cHtKyifioLruv rk (liytvrx fih xv^ 
yyrhv (rov /3ao-/Ai<«) J/x^^f/v, ri Si ixirrovx rolg ^ou^ 
yfXevrxTg iTTirpiTraiv. De gravissimis delictis igitur ipsi 
reges cognoscebant: minora Senatoribus diiudicanda 
permittebant *)• 

Gonsules, exactis regibus, in omnia fere eorum iura 
successisse videntur et sic batjtus de suo ipsius filio 
supplicium esse sumendum decrevit. Quod etiam indi- 
catur a poHPOirio ^), quum dicat consulum potestatem 
aliquantulum esse imminutam: „qui (consules) tamen 
,,ne per omnia regiam potestatem sibi vindicarent lege 
yj lata factum est ut ab iis provocatio (lege Valeria) esset 
„neve possent in caput civis Romani animadvertere in- 
yyiussu populi" cett £z eo inde tempore, quum iussu 
populi igitur quaeri coeptum est in caput civis Romani 



1) Quaenam sint iadicia pablica docomnr 1. 1 ff. cis pM, iucL 
«non omnia iudicia in qaibas crimen vertitar pablica sant, sed ca 
«tantam, qaae ex legiboB iadiciorum pablicoram vcniant, ut lalia 
• maiestatis.^ cett. 

Cf. 8CHMIEDECK.B , dc historia proc. crim. Roman. Conunentat. I. 
p. 154. Vratislaviae 1827. 

'] De seqaentibos omnino conferendos est Geibius in op. laad« 
passim. 

3) DioK. HAL. n. p. 87 ed. stlbueo. 

^) Rccto ut mihi videtur de lcgibus regiis ot de antiqnissimo iare 
criminali Koman. disputavit adego V. Cl. in commentatione quae 
prodiit Kcgimonti 1823. cf. praesertim c. III. p. 28—53, quamvls 
negari netjueat totam rem tantis tenebris csse offusam, nt qui eam 
recte atque ordine cxpcdiat inveniri vix possit. 

Cf. BUBiKO, iiber Rom. Verf. nnd Gesch. Cassel 1839 p. 446 sqq. 

^) L. 2. ff. § 16 (fe Orig, iuris. 
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instituti videnturQuaestores parricidii, de quibus fbstus >) : 
^parricidi quaestores appellabantur , qui solebant creari 
yyrerum capitalium quaerendarum" ; cui addendus est 
idem POMPOifius ^) : „ et quia ut diximus de capite civis 
,,Romani iniussu populi non erat lege permissum con* 
yysulibus ius dicere, propterea Quaestores constitueban- 
,ytur a populo, qui capitalibus rebus praeessent; hi ap- 
y^pellabantur Quaestores parricidii, quorum etiam me- 
y^minit lex xii tabularum" ^). E^ hoc igitur tempore 
omnia illa iudicia iure dixeris extraordinaria , sive Gon- 
suly sive Praetor, sive Dictator aliusve quilibet, iussu 
populi iis praefuerit; nam si delictum aliquod commis- 
sum esset nova lege erat opus. Qua in re sic egisse 
videntur Romani, ut exemplo indicabo posterioris tem- 
porb, nempe clodii «), quoniam nuUus dubito, quinhac 
in re nil Romani mutaverint. 

Quum GLODius sacra pollnisse diceretur nulla erat 
quaestio perpetua i. e. ordinaria^ nec ulla lex specialis 
ex qua teneretur. Ea res quum ad sacra pertineret 
Patres conscripti, sicut in tali re oportebat^), ad Pon- 
tifices referendum decreverunt, a quibus quum nefas 
illud facinus esset decretum, consules ex Scto rogatio- 
nem promulgarunt ®). 

£x Scto tribuni pl. iubebantur quam primum de ea 
re ad populum ferre. Comitia tributa habebantur, qui- 
bus negotium Senatui mandari solebat, Senatus tunc 



Fk8t. voc. parricidi (qoaestores.) p. 221. Ed. mullbrz. 

PoMP. 1. 1. § 23. 

Cf. OBiB. op. 1. p. 50 sqq. 

Yide ABcoN. p. orbll. 53. 

Cia de Hanxsp. Besp. c 6 sq. 

Cic. ad Att. L 13. 
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negotium dat uni alterive ex magistratibus, qui de ea 
re quaerat i). Semel negotium datum est Dictatori i. e. 
magistratui extraordinario ^). Eodem modo clodii cau- 
sam Senatui esse commissam apparet ') nam ep. 13. 1. 1. 
scriptum est rogationem de ea re fuisse decretam; at 
ep. 14: „quaesierit ex eo, (puirDAKins Tr. pl. ex pom- 
PBio) „placeretne ei iudices a praetore legi, quo con- 
„siIio idem praetor uteretur. Id autem erat de Clodiana 
„religione a Senatu constitutum *)." 

Quum tamen numerus quaestionum illarum extraor- 
dinariarum valde cresceret, institutae sunt quaestiones 
perpetuae ^) , quae dicuntur. 

Quo anno institutae sint de omnibus non constat. 
L. CALPURifius piso FRUGi historicus 6), in tribunatu pl. 
tulit primus de pecuniis repetundis GEifsoEiifo et MAifLio 
coss. i. e. a. u. c. 605. a. C. 149 '). 

Quando tres aliae secutae sint quaestiones perpetuae 
de ambitUj de maiestate^ et de peculatu non facile quis 
accurate dicet, sed constat.ante SuUana tempora iam 



}) Liv. XXXVIII. 54. continet exemplam talis rogationis. Cf. liv. 
IV. 51. XXXIX. 14. 

2) Liv. IX. 26. 

3) Cic. ad Att. I. 14. 

^) Cf. tota epistola. 14 et 16. 

^) Significationcm vocc quaestio perpetua ex comparatione edicti 
perpetui et ex oppositione quaesHoma temporariae derivandam esse 
recte docetnr a mnltis. 

Cf. GEiB. p. 170. n. 2. HuQO, Rechts-Gesch. p. 416. n. 2. (ed. XI.) 

SCHMIEDECKB Op. 1. p. 154 Sq. 

6) Vide de eo vossitm, hist. Lat. p. 25 sqq. 

") Cic. Bmt. 27. — SiooN. de lud. II. 4. 

Alios auctorcs vido apud fischerum ad hunc annnm. — Cf. 
A. BUBCuiiARDT, dic Kriminal-Gcrichtsbarkeit in Rum bis anf die Kaiser- 
zeit. Bascl, p. 20. n. 2. ubi plores laudantor. 
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cMtitisse; fortasse ad exemplum Calpuniiac legis mox 
latac Eomt; nam qnaestio do ambitu tam arcte cohacrct 
cum quaestione de repetundis, ut illam sine hac cogi- 
tare vix possis >). 

PoMPO?rius 2} , qui non ordine sed satis coniuse unum 
alterumque eorum quae diximus exposuit, de quaestio- 
nibus perpetuis (publicis) ne verbum quidem dixit ante 
sDLLAn; nam scribit post iv provincias devictas: „toti- 
y,dem praetores quot provinciae in ditionem venissent, 
„esse creatos, partim qui rebus urbanis, partim qui 
,, provincialibus praeSssent. Deinde corkelius sulla, 
„quaestiones publicas constituit veluti de falso, de par- 
„ricidio, de sicariis et praetores iv adiecit." 

Gredit enim pohpoiiius ut mihi videtur viii quaestio- 
nes illas omnes a sulla esse institutas >) quod inde 
conficio : 

a. quod nuUam illarum quaestionum ante sullam faciat 
mentionem , 

b. quod usus sit in enumeratione Sullanarum quaestio- 



1) Leges de ambitn saepe ab eodem magiBtratu latae sant simol 
cnm legibas qaae pertinent ad proyinciaa. Sic v. c acBBO tulit de 
ambitn et de legationibos liberis. Cic. de Legg. III. 8. § 18 in RoU. 
L 3. § 8. Qni enim illis temporibns in« legationis liberae habebant 
eolcbant rexare provinciales et reip. cansa abesse dicebantnr. cf. hofv- 
MAKN diss. qnae continot singnlaria capita ex historia III yiratas. 
FrancoL ad Viadr. 1737. § 9. apnd Fellenb. II. p. 291. 

Qai postea legationem libcram habebant non censebantnr reip. canaa 
abesse. 1. 14. ff. de legationibut, 

') PoMFOK. 1. 2. ff. § 32. <U Orig. luri», 

') Alins error est pompomu, qnod cogitet de X praetoribas: VIII 
enim erant. Cxc. p. Mil. c 15. cf. post ReJ. in Sen. c. 9. 

Caesar X institnit. Dio CASS. XLII. 51. Geio. op 1. p. 181. 

Non dantur qnaestioncs pcrpetnao praetori urbano ve) peregrino. 
Febb. Ep. II.- 9. Geib. op. 1. p. 183 sq. 
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nuin voc* veluti i. e« exempli gratia >) quo nemo 
unquam utetur, si ex iv casibus iii sit nomiuaturus. 
SuLLA. igitur lY addidit quaestiones: 

1. de falso. 

2. de parricidio. 

S. de sicariisy vel inter ticarios ^), 
4; de veneficiis ^). 

Quum suLLA totam rem iudiciariam mutare vellet, 
novasque multas ferret leges; nam ^yCorruptissima Re^ 
ffpublicay plurimae legea^^ ^) etiam in animum induxit 
vetera de antiquis quaestionibus praecepta renovare et 
ad suas leges accommodare. 

Habemus testimonia veterum auctorum de legibus 
Gomeliis latis de pecuniie repetundia ^) et de maieatate ^). 
Silentium tamen altum est de lege Comelia de ambitu; 



^) Yide exempla allata a dib&senio Y. Cl. in Tnftnna]! LatiD. 
font. lur. Rom. p. 186. f. 

') [Cf. dc ea qnaestione inter sicarios iam antea exerdta, quae 
habet acEso de Fin. n. § 54 (ibique madyio.)] 

') De quarta quaestione ambigitur: 
Vid. siooN. de A. J. Fop. Rom. II. 18. fbsrat. Ep. L 5. 

De oniversa suluib legislatione cf. disputatio Doct. yockbstabbt de 
Zm cobmbl. stlla legislatore. L. B. 1816. Cai addatur opusculum 
parvi momenti at primario praemio ornatam DoctwirncH Lips. 1834, 
de qno moz plora. — Dr. k. 8. zACHABia, l. cobnblxus sulla ge- 
nannt der Gluckiicbe als Ordner dee Bom. Freistaates 1834. 

Vide borum operum nftiaht in Keae Jahrb. fiir Fhilol. und Faedag. 
A. 1838. p. 267—299. 

Quarti libri in eo diario commemorati, secnndario praemio omati, 
a Doct. BAMSHOBN conscripti, copia mihi fiicta non est. 

t) Tac. Ann. III. 27. Abboo^ op. L p. 34. n**. 4. 

^) Cic. pr. Bab. Fost 4 § 9. qbbll. Ind. leg. p. 226 sq. descripta 

eX KLBNZIO. 

^) Asc ad Com. p. ob. 59 iniL ac. in Fis. 21 § 50. osill. Ind. 
leg. p. 165. 
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qnod enim de pecnlatn nulla lex a sulla. lata sit non 
est qnod miremnr cnm raro mentio fiat pecnlatns apnd 
anctores classicos >). Sed qnid plnra? Seqnitnr ex 
mea sententia stjllam etiam de ambitn tnlisse; sed qnl 
factnm est nt diserta hac de re desiderentnr testimonia ? 

Hnic qnaestioni respondero si indicavero: 

n. Ex anctorum classicomm indiciis satis apparere 
suLLAH legem tnlisse de ambitn. 

Miror, neminem adhnc qnod sciam cogitavisse de 
poena constituta ex lege Cornelia de ambitn compa- 
randa cnm poena ex alia sullae lege, quam dicnnt de 
maffvitratibus, nempe: 

Ko) vif^cp xuXvcrxg rifv ipx^^ ^P^^ ^"^^ ^^^^ }/^7£- 
vhSxi *)• 

„ne qnis enndem magistratnm capereti nisi post 
y^annnm decimnm". 

Non dnbitOy qnin id capnt „de magistratn eodem non 
^bis capiendo intra decenninm" pertineat ad eandem 
legem Gomeliam de ambitu^ cni et plnra capita snnt 
adinngenda. Inter omnes, quos de ambitn scripsisse 
yideo, hac in re egregie convenit, legem fhisse latam 
Comeliam a l. sulla de magistratibua. Non recnsabQ, 
aed argnmentis malo quam viromm doctomm opinio* 
nibus fidem habere. Ad nnnm omnes illam legem de 
magistratibus a pighio snmpsemnt mutnam, atqne ita 
nobis obtrnsemnt legem a sulla credo nnnqnam latanu 
Scribit vogkestaket ^) , scribnntqne alii se seqni 



1) Cic. pr. Flacc. 18 § 43. uy. XXXIII. 47. tlt. ff. ad l^. Jul. 
peculaius {XLYUl. 13.) 

*) App. B. C. I. 100. "WirncH op. 1. p. 208. 

>) YOCKBSTAEBT dlsp. 1. p. 110. 
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piGHiDM qui ad a. u. c. 672 i) iura et officia magistra* 
tuum una lege de moffiatratibus omnia coniunxisse vi- 
deatur. Sed quid quaeso sibi- vult illa inscriptio: de 
moffiatratibus? Subinteliigisne capessendia? Romani le- 
gem non ferebant de provinciis , sed de provinciis OTdX" 
nandisy nullam de pecuniis sed de pecuniis repetundis^ 
nuUam de triumviris eptUonibus^ sed de creandis iii vt- 
ris epvlonibus [non de Jinibus sed de Jinibus reffundis^ 
non de decemviris sed de decemviris ea parte de plebe 
creandis] • 

[Praeterea aliud huc afieram argumentum, quod 
vehementer facit pro mea opinione, lege Cornelia in 
loco 1. apud Schoi. Bob. indicari legem sullae. Suspi- 
cor enim nullam legem apud Romanos unquam dici 
Gorneliam nisi l. GoaifELii sullae. In ciGEaoKE sempcr 
haec observatio valet. Inspiciat mihi aliquis indices 
legum: inveniet leges Comelias (cirrrrAE) ; semper et 
ubique legitur l. gornelius ginwa, vel ginna tulit. 
Legem Corneliam habet orbllius de sgipione ; at gicero 
in eo loco scripsit: ^cautum est in sgipionis legi- 
„bus." Hultum in ambitus materia facit nomen et 
lex G. GORNELii tr. pL At nunquam legitur neque 
apud GiGERONEM nequc apud asg. ped.. de illius lege 
Comelia, sed g. gornelius tulit. Cigero ab exilio re- 
vocatus est lege Cornelia. At ipse scribit: „Iegem co- 
^mitiis centuriatis tulit p. lentulus consul." Lex Cor- 
helia est dolabellab dc novb tabulis; si de ea lege 
sermo est, legitur: ,yDOL\BELLA tulit." 

Haec igitur quum in omnibus obtinere videantur 



1) Tom. m. p. 261. init. 
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egregic faciunt pro mea opinione: Scholiastcn loqui dc 
lege quadam sullae >)]. 

Porro omnia capita illius legis de magistratibus pcr- 
tinent ad magistratus capessendos i. e. ad ambitum, 
qui eo tempore in corruptissima civitate impune atque 
impudenter exercebatur, cuique melius mederi non po- 
tuit legislator, nisi lege Cornelia , cuius haec fuisse ca« 
pita videntur, quaeque deinceps illustrabo, quoad opus 
esse videbitur. 

§ 1. ne quis praeturam ante quaesturam peteretf neve 
consulatum ante praeturam ^). 

§ 2. ne quis eundem magistratum caperet nisi post 
annum decimum »). 

§ 3. uti damnatus ambitus per deccm annos magis- 
tratuum petitione abstineat *). 

Quartam § hic esse additam puto in gratiam eorum , 
qui a partibus crudelis dictatoris steterant. Nam quid- 
quid autumat wittich per totum suum opusculum sul- 
LAH nonnisi patriae amore fuissc ductum, ab iis certe 
hoc non concedetur, qui aliquantulum perspexerint 
quid grassatus fuerit atque sacvierit ille in miscros ci- 
ves Romanos non nobiles. Studio partium ducebatur 
aeque ac adversarii. Ex caque cupiditate suspicor 
fluxisse illam § lcgis Corneliae de ambitu: 

§ 4. Ut iis, qui sullab partcs in bcllo civili secuties- 
sent, honorcs antc tempus capere liceret ») i. e. 



^) Vido locos 11. apucl orell. ind. lcg. p. 250. 251. Oratio 
CATOKis de magisiratibus vitio creatis, Fest. voc. ncmiuia, Meterus 
op. 1. p. 41. 

«) App. B. C. I. 100. cic. rhil. XL 5. 

5) App. B. C. I. 100. 

*) Schol. Bob. p. OB. 3G1. 

^) Cic. Acad. II. I. ibique interprctcs. 
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ut quls post aedilitatem continuo praeturam et 

post praeturam consulatum petere posset neque 

igitur ut videtur, lege annali ii tenerentur *)• 

Ad § 1«™, Legitur apud Appunun ») ol ii vTrxTsixv 

ifi^co wxpyiyyeXXov* o fih (Kpcia-a-og) iffTpxT}jy}jKOi)g 

KXTx tIv vifAOV ZuAA^* 3) le UofATniiog outs aTpxTyi" 

yviiTxq 0VT6 TXfiteiHTxq iTOq T€ £X^v T^TxpTOV M To7q 

TpixKOVTx. Hic locus a •wittighio *) perperam trahi- 
tur ad ca, quac § 4 signific^vimus ; nam dicit APPiA.injs 
GRAssuH secundum legem Gorneliam petere consulatum 
quippe qui fuerit praetura functus (ia-TpxTiiyijKug) ; 
POMPEiUM contra, qui neque praetor neque quaestor 
fuisset non eodem iure petere eundem magistratum. 
Opinioni meae etiam argumentum est, quod sulla per- 
petravit in q. lugeetium ofellam, quod apud eundem 
APPiANUM legimus ^) , qui q. lugr. ofellam , per quem 
Praeneste ceperat, belloque finem imposuerat, medio 
foro iuterfecerit quod dignum se putaret hx ri ^iy^- 



1) [Qaataor haec capita, certe ni priora, eiusdem esse legis nemo 
dubitabit Placitum de x annis in utraque lege legitur, hic de absti' 
nendo honoribus illic de non petendo, Quod legimus de petitione in 
omnibus occurrit.] 

») App. B. C. I. 121. 

^) Satis mirari non possum wrmcnnjM op 1., qui in eo capite« 
quod inscnpsit: tleges cui coercendoa magistratus maxime sancitae'''* §2. 
p. 208 dicit, CRA8SUM etiam nsum fiiiBse eodem modo ac lucullus 
bencficio legis sullae, quod mox § 4 tractabo. Idem scribit yockb- 
8TAEBT, Disp. 1. p. 112. Error doctissimorum virorum inde natua 
videtur, quod nescirent, quid essct xard tov yoftov, Significat hoc: 
secundum legem, ex lege, cui dictioni opponitur illud [quod iiposuerunt] 
TrnQd rbv y6fiov, contra legem, Crassus praetura functus petiit oon- 
sulatum secundum legis praeceptum (§1); pompeius tamen contra; 
vide ad § 4. 

*j WiTTicH op. 1. p. 208. 

5) App. B. C. I. 101. 
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$og Twv iipyx^iiiyoiv y qui qnamvis adhac eques, non- 
dum quaestura nec praetura functus, consulatum peteret 
contra novam legem. 

Invenimus aliud, ut videtur multis, reieiusdem exem- 
plum apud asgoiiium >) ubi sermo est de caio caesaiie 
interfecto maxime opera (p.) suLPrcii ») (eupi tr. pl.) 
' „Gaius acdilicins quidem occisus est — nam et spera- 
,,bat et id agebat caesar, ut omissa praetura consul 
„fieret: cui quum primis temporibus lure sulpicius re- 
yysisteret, postea nimia contentione ad ferrum et ad 
„arma processit." Petiit contra legem, dicit meteeus ')• 
Aliudy credo, agens hoc scripsit; nam lex ea lata est 
ut monuimuis a. u. c. 673. a. G. 81 a sulla, et 
p. suLPicius Kupus interfecit c. gaesareh quum tr. pl. 
erat i. e. a. u. c. 666. a. G. 88. *) , igitur aliquot an- 
nis antequam haec lex a sulla esset lata ^). Quum 
igitur de petitione nondum ea cauta erant quae sulla 
sanxit carpendi sunt asgonius et meyerus tempora per- 
turbantes; quod tamen factum sulpigu argumento esse 
potest opinioni eorum qui dicant leges tum demum 
latas esse apud Romanos, quum facinus aliquod com- 
missum esset, nisi putes, quod tamen necessario non 
sequitur, caium gaesarem petiisse contra legem Yilliam 
annalem. Quod idcirco non erediderim quia tunc opus 



^) Asc. ad cic. Or. p. scacro p. 145 ed. beicrus. 

2) Cf. cic. de Legg. DI. 9 § 20. 

') Mbterus fyagxD. Orat. p. 161. nota ad yoc. contra sulpiciux. 

*) Hoc non tennisse yidetnr ascokics 1. 1. qnnm dlcat iurt sulpiciuii 
ei restituEse. [nisi haec referenda snnt ad legem qnandam latam a. u. c 
411. a. C. 343, Liv. VII. 42. X. 13 a tr. pl. L. OEia;ao.] 

^) Asc. PED. ad Comel. p. Or. 46. Cic. Catil. III. 10. $ 24. 
FUCiiERus ad a. n. c. 666. a C. 88. 
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fuissct ut legibus solvcretur, quod si factum non esset 
nulla ab eo, qui comitiis consularibus praeerat, babcri 
poterat petentis ratio. Sic refutari potest ernesti i) 
opinio petita ex oratione de Harusp, JResponsis ^), quac 
Yulgo sed falso fertur essc ciceronis; quales orationes 
falsae cigeronis iam asconii tempore circumfereban- 
tur ') ; iramo cicero iam mentionem facit orationum 
suppositarum aequalis sui paullo antiquioris ^). 

Postea vidi, me, quod priorem scntentiae meae par- 
tem attinet, babere consentientem dukerum ^). 

Ad § 2an». Hoc praeceptum sulla revocavit ex an- 
tiquitate satis remota; erat enim idem cautum aliis 
plebiscitis, „ne quis eundem magistratum intra decem 
„annos caperet «)." Cui loco egregie convenit illud 
ciGERONis in libro de Senectute ^).- ,,atque baec ille 
„egit XVII annis post alterum consulatum, quum in- 
„ter duos consulatus anui X interfuissent cett." nempe 
a. u. c. 447. 458. 

Ad § 3»"». Hoc modo videtur locus ex ScboL Bob. 
eo esse relatus, imde eum scriptores transferendum cura* 
verunt; cohaeret poena ex lege imposita damnatis op- 
time cum aliis huius legis praeceptis «); in tanto inter- 
vallo nullam legem de ambitu esse latam vix credibile 
erat, praesertim, ut mox indicabo, iis temporibus, quum 



J) Ad cic. Brut 63 § 226. 

2) Gic. do Ilar. Resp. 20 § 43. 

^) Asc. ia iin. Orat. ia toga Candida. p. orell. 95. p. V. portis 2>^ 

*) Cic. Brut. 56. § 205. Meyercs fr. Orat. p. 164. 

5) DuKERiiS ad Liv. Ep. 36. 

G) I.iv. VII. 42. a. n. c. 412. a. 0. 342. 

7) Cio. de Sonect. 6 § 16. 

») Vidc supra p. 61 ct 62. n. 1. 
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ingens esset ambitus; legislatore sulla qui totam rem 
iudiciariam novo modo instituit; qmque dictator occidi 
iussit amicum fortissimum, quoniam contra suam legem 
populum prensabat; diserto denique testimonio Scholias- 
tae Bob., quod inest verbis „aliquanto postea", [et 
Schol. dictione lege Comelia id esse cautum.] 

Ad § 4«". Hoc caput EairKSTi in indice legum refert 
ad legem Comeliam de proscriptione his verbis: „in 
„eadem opinor lege ixiit, nt iis, qui suas partes in bello 
„secuti essent, honores ante tempus legitimum capere 
„liceret. Sed aliis placet peculiarem legem de magia^ 
fjtratibus fuisse, quod ipsam non absurdum." 

Diserte scriptores unicum exemplum laudant de l. lu- 
GULLO ^) Eo exemplo ») id firmari mihi videtur, sul- 
LAM sibi hanc arrogasse potentiam ut quos vellet legi- 
bus solveret: nam huc redit totum illud caput 

Dixi suLLAM legem de ambitu tulisse inde apparere : 

III. Quod ambitus eo tempore in urbe Roma fer- 
buerit. 

Huic quaestioni ita respondebo, et nisi fallor sic pro- 
positae historicae disquisitioni solum potero satisfacere si 
deinceps, quae a lege Gornelia Fulvia lata ad l. coaicE- 
Lii suLLAE tempora in magistratuum petitione et in omni 
hac matcrie memorabilia gesta sint, exposuero. 

Videndum igitur erit: 

A. de iis, quae ad magistratus capessendos emendosve 
agitata sunt, 

B. de lege Gabinia tabellaria, lataa. u. c. 615. a. C. 139. ») 



') Cic. Acad. ir. 1. 

') Fortosse in pOMPEn petitionc idem accidit qnod in LtccLLo mo- 
nui. App. B. C. I. 121. 
^) Vidc FiscriERrM op. I. ad h. annum. 

5 
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C. (la loge Haria , qua cautum ut pontcs ficrent angusti , 
a. u. c. 635. a. C. 119. 

A. Vcrissimum mihi videtur quod legitur apud cice- 
ROirEU >): ,,qualescunque summi civitatis viri fucrint, 
„ talem civitatem ftiisse — nobilium vita victuque mu- 
„tato, mores mutari civitatum." Quod in nuUa re 
magis perspicunm esse contendo, quam in ipso ambitus 
crimine. Sciilcet hac in re omnes conspirant, consen- 
tiuntque tum demum civitatem civesque Romanos esse 
corrnptos quum Asiaticae deliciae in urbem fuerint 
invectae, quumque exinde ortae sint avaritia et lu- 
suria. Quod si cui non ita esse videatur inspiciat mihi 
SALLUsTii gravissimi auctoris querelas, easque veras »); 
immo Asia luxuriae nomine tam male audiebat ut 
MURENAE obiiceretur, qui aliquamdiu ibi degcrat »). 
Post ca tempora „saevire fortuna, ac miscere omnia 
„coepit; ambitio multos mortales falsos fieri subegit." 
Quam vera sint haec ultima nemo luculentius indica- 
vit quam ipsc sallustius in bello lugurthino *) quum 
scribit, quibus tandem artibus hario processerit ut sibi 
honores scilicet compararet. „In petitione praeturae 
„iiiARius suprcmo loco haesit, quem tamen non sine 
„periculo obtinuit; ambitus enim accusatus vix atque 
„aegre absolutionem a iudicibus impetravit" ^). 

Fueritne iam tunc quaestio perpetua de ambitu msti- 



») Cic. dc Lcsg:. in. 14 § 31 sq. [ad Fam. I. 9 § 12] 

2) Sall. Bell. Cat. 3. 10 sqq. ct passlm. 

5) Cic. p. Mur. 5. $ 11 sq. 

*) Sall. BcU. Ing. 63, C4. 84,85. Sext. Aru. virroR. do V. I. 67. 

^) Val. max. VI. 9 § 15. Vlvt. Mar. c. 5. p. 408 B. 
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tata affirmare non ausim, quamvis id verisimilc pu* 
tem; deficientibus tamen certis argumentis. Aliter res 
se habet in causa c. maenii Dictatoris et m. poslii Mag. 
Eq. ') et p. pniLONis. Aliud commomorat PLirfius.iudi- 
cium 2j (le ambitu q. copohii, quod quo tempore 
locum habuerit, nescio. Legitur in eo loco ubi agit de 
plastica ct de fictilibus vasisque: „q. coponium inveni- 
„mus ambitus damnatum quia vini amphoram dedisset 
„dono ei, cuius suffragii latio erat." Sic ille, ne 
verbo quidem amplius. Ex hoc dono, et ex dam- 
natione ob eam causam satis apparct opinor, antiquis 
iliis severisque temporibus hoc iudicium fuisse har- 
bitum. 

Sed revertamur ad marium; postquam indicaverimus, 
quantum inter so differant sallustius aliique de marii 
petitione scribentes. llle enim ^) de mario: „dcindeab 
„eo magistratu (trib. mil.) alium post alium sibi pepe- 
„rit; semperque in potestatibus eo modo agitabat uti 
„ampIiore quam gerebat dignus haberetur. Tamen is 
„ad id locorum talis vir — consulatum adpetere non 
„audebat" *). Quocum comparanda verba cigerotcis ») 
„c. MARius duabus aedilitatibus repulsus" et valerh 
MAXTMi ^): „Arpinatibus honoribus iudicatus inferior, 
„quaesturam Romae petere ausus est. Patientiu deinde 
jjrepuUarum irrupit magis in curiam quam vcnit, In 



1) Vide p. 34. 

') Pliw. II. N. XXXVL 46. 

5) Sall. Boll. lug. 63. 

^) Cnr ita fricrit dixiraus p. 32 8q. 

*) Cic. p. rianc 21. § 51. 

^) Val. max. VX. 9 J 14. 
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lytribunatus quoqnc ct aedilitatls petitione consimilent 
yyCampi notam expertus. Praeturae candidatus supremo 
^loco inhaesit <). Ex illo iklario tam humili Arpini, 
,,tam ignobili Romae, tamque fastidiendo candidato ille 
,,HARius evasit*' cett. Quomodo marius duabus aedili- 
tatibus repulsus sit narrat plutarghus ^) , qui post- 
quam exposuit de discrimine inter acdilitatem curulem 
et plebeiam, deque aediiibus curulibus ante aediles ple- 
beios creandis sic fere pergit: quum marius intelligeret .so 
repulsam laturum in aedilitatis curulis petitione, tran- 
siit ad aedilitatem plebeiam petendam, ubi, quum hoc 
factum insolitum et audax haberetur itidem repulsam 
tulit »). 

£x loco YAL. MAX. laudato apparet marium fuisse ab- 
solutum. Quid caussae fuerit accusationis scribit plu- 
TARCHUs 1. 1. servus enim sASACorfis, marii necessarii, 
visus erat ivri^ ruv ^puCppJiKTuv *) i. e. intra circum- 
saeptionem, ovile^ quod dicitur, interque eos igitur, qui 
suffragia ferebant. Qua de re sabaco interrogatus re- 
spondit se sitisse, frigidamque postulasse, quam ei 
servus dederit, qui tamen statim discesserat. Ob quod 
testimonium sabaco est Senatu motus a proximis cen- 
soribus. 



1) Qnam honestum esset primus yel intor primos crcari saepius le- 
{Xitar apnd cicehonem; p. Mm-ena passim, p. Sest 3 § 6. in Pis. 
1. § 2. 

2) Plut. Mar. 5. 

*) Plutarchus 1. 1. accnrate refert qnid MARn tempore moris fue- 
rit. Nonnnmqnam etiam CTcnit per dilationem comitiomm aedilibus 
cuml. creandis, cxc. ad Fam. VIII. 4. § 3. Cf. omnino i^-uitderus 
Prol. ad Planc. LXXXni— LXXXVni. Pioh. ad a. n. c. 639. 

*) Voc. smntam ex indiciis ct comitiis Athen, cf. arxst. Vesp. 
SSG. 552. 
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MAEins tamen absolatus est ^xpaxiyag (contra, praeter 
exspectationem) iTa^vyiv la-uv rwv ;//)}^«v ysvofjLivm^). 
JSaec omnia, etiam ea de aedilitatis petitione ex plu- 
TAKGHO hausimus; quod eodem loco de HERBinTio» ma- 
EiOEUH patrono narrantur, sunt ab eo Graecis lectoribus 
scripta ^). Quamquam in eo fuit haeius ut damnaretur, 
non valde hoc discrimen curasse videtur, certum enim 
est eum postea sextum consulatum emisse >) a. u. c. 654. 
a. G. 100. Qui annus multis seditionibus turbisque 
in historia notatus postulat, ut paullo uberius de tota 
civitatis ratione dicamus. 

Sullana Marianaque tempora omnibus nota sunt nec 
•^ty quod pluribus de iis disputem; exponam modo quid 
JHariana factio grassata fuerit in honoribus sibi vindi- 
candis. 

Anno u. c. 652. a. C. 102. censur» fuit q. ca.egilii 

HUMIDIGI et Q. GAEGILII GAPEAEII HETELLOEUM ; illc sl 

quis alius homo nobilissimus optimatiumque fautor. Erat 
infestissimus Marianis, praesertim l. appuleio satuenino 
quocum graves ei intercedebant inimicitiae. Gonatus est 
igitur censor L.^ATUETriiiuM notare*) qui tunc erat tr. pl. «) 

TtpL}jTiig ih Ki^tVTog KxtKtXtog MaTe^^og — ^ATrov^ijioy 
'ZxTOUpvlvov ieiijfixpx^iciTX liitj T)jg i^ti^soig TrapiXvev — 
oi fiijv i^V)i6}j' i yip ot ^vipxav oi) arjviieTO*' 



-^) De paribira sententUs eammqae effecta Tide cuiac. Obflerr. XII. 16. 

Si in magistratibus creandiB y. c in aedilitate plnres qoam dno 
erant pares BuffragiiB ad sortitionem confagiebant. Cic. p. Planc 22 
$ 53. ibique wundbsds. Gruchius de Comitiis. Rom. U. 4. 

') Bkauport R^p. Bom. T. 11. p. 109. 

^) Plut. Mar. 25 et sekec. Ep. 94. 

^) Cic. p. Sest. 47. § lOK 

») App. B. C. I. 28. 
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Ncccsse igitar est ut haec cadant in ultimam a. a. c. 
652 partem; nam l. SA.TURiri?rus tr. pL erat a. u. c 653 
a. G. 101, (Trib. pL non KaL lan. sed a. cL iv IdL 
Dec. magistratum inibant i) ; vel in priore parte a. u. c. 
654 antequam metellus censuram deposuisset 

Quum L. sATusNiifus igitur gesserit tribnnatum , a. u. 
c. 653. nARio consuic v addendum est, quomodo hunc 
honorem acceperit, qua de re scriptores multi indigna- 
bundi scribunt, quod tunc fere primum pcr vim et cae- 
des factio quaedam suos creandos curavisset candidatos* 
Sicut enim factum erat in hario primum petenti, ita 
SATURirii^o oventura comitia videbantur; ix ex x tr. pL 
creati iam erant; unus restabat locus duobus candida- 
tis A. nuaiio vel iconio et l. saturnino: „occiso a. ifo- 
„Nio competitore tr. pL per vim creatus non minus 
„violenter tribunatum, quam petierat, gessit, et quum 
„Iegem agrariam per vim tulisset metello numibigo, 
„eo, quod in eam non iuraverat diem dixit»)"cett 



') Bbuman, Gesch. HomB. II. p. 47. 

Sic ciCERO scribit t. c. pro Scst. 33 ^ 71 eqq. de iis, qui magi' 
stratibus fiiiicti sunt, qunm ipsc ab cxilio revocntus est: 'ineunt 
«magistratum tribuni plebis'** ct paullo post: «veninnt Kal. lanuoriae; 
«^quac virtus, actio, gravitas r. LEXTru consulis fucrit cctt.'** 

LuculcntiiiB lioc ctiani indicatur a ciCEftOKE in orationo in Kull. II. 
5 § 11 sq. « itaquc ut niilii dcsignato consuli nuntiabatur, lcgcm 
iragruriam tiilmnos pl. dcsignatos conscribero, cupicl)am quid cogi- 
«tarcnt cognosccrc "^ et § 13. «incunt tandem inagistratum tribuni 
/rplcbis; lcx initio uulla proponitur. Aliquando tamen, mo designato, 
ir (i. 0. antcquam consulatum iniisscm) lcx in publicum proponitur.^ 

Jlanc i])sam lcgem ante Kol. lan. iam csse propositam inde appo* 
rct quod Cic. primo cousulatps dio eam dissuu£crit. Cic. iii Rull. I. 
in Pis. 2 § 4. 

2) Liv. Kp. 69. VAL. MAx. IX. 7. § 3. flor. III. 16, qui cum 
AKNiuM norainat. Sext. Aru. vict. de V. I. 73. 



71 



Ex Iioc et ex permaltis aliis locis apparere potest quain 
iiierLt populos Romanus ab antiquis iliis barbatis diyer- 
sus quum orbis terrarum dominationem et Asiae vitia 
assumsisset. 

Tribunatu non minus violenter gesto, quam petierat 
siLTnBjriNvs iterum illum honorem petere in animum 
induut 1) a. u. c. 653. a. G. lOh Factus est iterum 



') Animadvertendns est h. 1. satis gravis error drumai^ op. 1. U. 
p. 89. scribentis satdbnikcm terlium essc tribunnm pl. crcatum. 
Qno nihil minos yerunL Qnod mox demonstrabo, quum prius indi- 
cayero, undo ortus sit dbumanki error, quem cum plurimts habet 
commanem. — Scilicet recte obserrat D. censorem mxtellum notasso 
SATURKniUK in tr. pl. igitnr fine a. u. c. 652. a. C. 102. Yel initio 
a. u. c 653. quoniam diver&is tomporibus magistratum inirent tribuni 
ac cetcrL Frians tribunatus cadit in mabu consulatum V; igitur in 
a. 653. a C. 101. Quod inde domonstro: maiuus IV consulatum 
absens accepit; abscnsque gessit (uv. Ep. 68. cf. exschbr a.u. c 654.) 
Postquam roversus csset creatus ost satgrninus. Val. max. IX. 7, § I. 
^quod legitur eo loco: vadversns leges l. BQurrrcs cum SATURxntO 
«petebat^refcrendum est ad solum l. bquitium, qui ORACcnoRfiM faml- 
.liam mentiebatur, qui a mario puniebatur. val. max 1. 1.) Auno se- 
quenti 654 itemm tr. pl. creatus Saturninns inqne magistratu inter- 
fectufl. — Habemns igitur l. saturnimum tr. pl. a. u. c 652 — 653« 
cx a. d. IV Id. Dec exinde ad a. d. IV. Id. Dcc 654. (ps. asc. 
male scribit ad cic. vbrr. I. 10. § 30. tr. pl. inire magistratum 
Non. Dec.) sed antequam magistratu perfunctus fucrat intcrfectns 
est. Bis igitur gessit tribunatum [a. u. c 652« 53, 54] et apparet unde 
error natns sit. Addam' hnius rei in fidem lucnlentum testimonium 
et tnnc rem missam faciam. — Scribit cicero p. SesL 16 $ 37. « Quid 
1 enim simile fiut in q. metello ? erat ei res cum cxercitu c. maru 
• invicto; habebat inimicum c. marium , conservatorem patriae, (cicero 
lemper landat marium , culus studiosos pessunc oderat , quoniam marius 
^Arpinas fuiL KiEBiiuR Vortrage. IL 6 p. 324) - stxtum iam illuni con- 
«fif^/iim gerentem; res erat cum l. satcrnixo iterum tr. pl."^ Sex- 
tum oonsulatum gessit mabius cum l. valerio flacco o. u. c 654. 
vide fastos cons. ct fischbrum ad h. a. — At iis consulibus itorum 
tribunatum quum gessit l. SATURNnojs intcrfectus cst, ut idom cicero 
sacjnus scribit v. c. in Bruto 62 § 224. » is praetor (olaucia) oodcra 
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tr. pl. per vim; eodem tempore consulatum petiit c. iia- 
Rius et is, cui y"' consulatus absenti fuerat datus, sex- 
tum emere debuit; certe si fides habenda est maior 
pLUTARGuo, quam yelleio paterculo. Hic enim scri* 
bit >) ^sextus consulatus Tcluti praemium ei (mario) 
y^meritorum datus." At si auctores qui scribunt et tem- 
pora quibus petiit marius et quo competitore petiit co- 
gitamus, nou miramur eum, ut iam tunc usu recipi 
coeptum esty emisse honore&y quod plutarghus scribit^) 



'die, qno SATCBsnKXjs tr. pl. mario et flacco coss. pnblice est inter' 
• fectus" idem testatur oic. Phil. VIIL 5. § 15. Cat I. 2. § 4. At 
qmd opns est pluribns in re luce clariore? Yide ps. asc. p. or. 136. 
In DRUMAKsi sententiam pcdibns it figh. A. III. p. 175. tertinm 
fuiBse tr. pl. creatum sattrkincm et sic addit: 'in hunc modum de- 
«^signatis tribunis atque aedilibus pl. cum comitia haberentur consu- 
^laria.^ — Sequitur enim afp. B. C. I. 32. scribentcm: xal 6 

^Qajrirtjq ttvah rofUi^oftevoq rqd^itj^ov i7r^yQdq)tav, 

Ibi legitnr non de dcsignatis tr. pl. sed de iis, qui magistratus iam 
crant. Mox sequitur consularia habita fuissse comitia TtQotfd-dori^ 
di VJtdTfoy /f^^oToWa? xt<. 

Contra me pugnat igitur APFiAm anctoritas, quam tamen nuUam 
esse constabit si dcmonstravcro , comitia tributa haberi post comitia 
eenturiata. Quod do aedilitate plebeia iam con^tat ex loco plut. 
Mar. quem landayi p. 68. 

WuKDERUs de com. aedil. in prol. ad Flanc p. LXXXIII. nbi lcgitur 
KARIUM postquam repulsam tulissct in petitione aedilitatis curUlis sta- 
tim transiisso ad petendam aedilitatom plebeiam. Cui addam locum 
LnriAKUM, ubi diserto lcgitur creatos csse aediles plebeios post acdi- 
les cnmlcs, post practores, post consules. Liv. XXXUI. 42. [cf. cic. 
ad Fam. YIII. 4.] Quod y. c. luculenter apparet ctiam et acEROios 
Epbtolis ad Fam. YII. 30, ubi caesar consul (vide makut. ad h. 1.) 
auspicatus orat comitiis tributis, habuit tamen centuriata, quoniam interea 
alter consulum erat mortuus; (cf. od hanc epist MAxurn commeu' 
tarium). Denique cicero qui multa habet do baturxiki tribunatu, 
nunquam dicit eum tertium fumo designatum. 

^) Vell. pat. n. 12. 

2) Flvt. Mar. 28. 
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dubitanter admodum. Erat majiii competitor q. gaegi^ 
Lius HETBLLUS KUMiDiGiJS , quem omni modo e civitate 
tollere cupiebat, quodque tandem opera SATu«5iifi et 
GLA.UCIAB ei successit. Rutilius rufus tx fih &,KX» 
cpt^a^iiSyig iviip Kxi XP^^*^^^ ''^^f ^^ "^^ Maplcf) Tpoo^KS^ 
Kpovxag (privatim inimicitias exercuit cum mario) ut 
scribit plut.-1. 1. WropeT mabium, ut caperet vi"" con- 
sulatum multam pecuniam pronuntiasse ut mbtellum de- 
iiceret honore et coUegam , vel potius asseclam , sibi ha- 
beret valbrium flaggum. Geteroquin dubitandum non 
est de auctoritate rutilii, qni ex omnium Romanorum 
testimonio alter erat aristiobs , exemplar innocentiae i) 
inique damnatus ab Equitibus, quorum iraudibus in 
provincia obviam ierat ^). Cui rutilii testimonio ac* 
cedat Livius testis non spemendus, qui scribit >) yypro- 
fecto G. MARius seditionis auctor, qui sextum consulatum 
y^per tribus sparsa pecunia emerat" 

Yehementius quam par est SBirBCA *) invehitur in 
MARii ambitionem, quum scribit: i, Quid tu g. marium 
„semel consulem (unum enim consulatum accepit, ce- 
yyteros rapuit) ,ytot pericula putas appetisse virtutis in- 
^ystinctu?" cett* Ad quem locum lipsius vere annotat: 
,,profecto non videri si duos ultimos excipias. Priores 
yienim absenti esse delatos." Primum consulatum eum 
accepisse nobilitate fusa per legem Mamiliam indicat 
sALLusTius ft). Quid ea lege cautum iuerit idem docet^). 



1) ViELL. PAT. n. 12. ac. passim. 

>) Cic. in Caec. Diy. 17 § 57. ps. asc. p. OR. 122. 

5) Liv. Ep. 69. 

*) Sbnsc. £p. 94. p. LIPS. 597. 8. 

^) Sall. Bell. lag. 65. 

«) Ibid. c. 40. 
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qaod idcirco moneo» quoniam ctiam ex h. 1. disci potest, 
quam essent Romani principes pessumdati» quam tota 
esset civitas corrupta atque divitiarum cupido quanta 
oxarsisset Tulit enim c. mamilius limetaicus >) roga- 
tionem ad populum: ,yUt quaereretur in eos, quorum 
,,consilio iugu&tua Senati decreta neglexisset, quique 
,, ab eo in legationibus aut imperiis pecunias accepis- 
,,sent" (legationcs et imperia soli obtinent Senatores, 
homines ex amplissimo ordine). Index legum o&ellii 
suppeditat exempla nobilissimorum Senatorum lege Ma- 
milia damnatorum unde demonstrari potest quam recte 
SALLusTius misere queratur de potentia lugurthinae pe- 
cuniae , quamque vere hic iam tunc tcmporis exclamare 
potuerit: ,,0 urbem venalem et mature perituram, si 
„emtorem invenerit" ^). Vidimus de ambitu, de vi, 
adhibitis a Marianis ut honores sibi compararent Ne 
quis tamen in animum inducat optimates in ea re quie- 
visse: hoc certum est atque constat ab utraque parte 
ambitum exerceri, si de una factione constat eam am- 
bitum committere. Ilabent haec tempora unde quis 
diiudicaro possit ea, quae posteriore historia secuta sunt. 
Quam fuerint pecuniae cupidi et facile corrumpendi 
Senatores, vidimus in lugurthae historia; quam dediti 
ad honores emendos sullae exemplum indicabit, qui 
auctoro plutargho ^) postquam priore petitione praetu- 
rae repulsam tulisset, secunda petitione anno post par* 
tim blandimpntis partim largitionibus cffecit ut crearetur. 
Unde dictum gaesaris a plutargho profertur qui, quum 



1) IIazenbero, do c. kabio (fillo) p. 15 sq. 
^) Sall. Bell. Ing. 35. 
^) Plut. Sulla 6. 
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suhhk dixisset se sua in illum usurum potestate u<r XP^- 
asTXi T^ !S/f irpog avTov i^ov^lq^ ridens respondisse fer- 

tur: ipto^ {^$f) ^^*' ipX^^ l^lxy vofAi^eig' ix^'^ 7^P 
avTiiv Tpixfisvoq ')• 

Magistratus igitur eo tcmpore emi solitos satia appa- 
ret At luculentius hoc erit, quum apposuero non- 
nulla de ambitu iudicia, quae his temporibus acta 
sunt. Mihi innotuerunt ambitus iudicia quae sequuutur ^): 

1. Ma&ii 3). 

2. P. &UTILII auFi. 

3. M. ASHILII 6CAUBI. 

RuTUius repulsam quum tulisset aocusavit desig- 
natum scAuauM ; at hic absolutus petiit hufum «) , qui 
quamvis nesciam fueritne absolutus necne tamen non 
multo post ^) consul erat. Actae sunt illae causae 
a. u. c. 638. a. C. 116« non anno 646. a. G. 108. ut 
scribit asiir ^). 

Alter locus est de auTiui et aemilii iudiciis lepidis- 
amusy quem miror ab auctoribus non laudari 7] ubi 



^) Amabant Romani tales iocos, qnos dicta appellabant Cicebo 
praesertim iis ntcbatur; cxemplo esto £p. ad Att. I. 16 § 10. Macr. 
8at. n. S. nihil continet nisi cicbbokis iocos; qui praecipao in yer- 
bis Indere amabat. cf. £p. ad Fam. YII. 30. Phil. II. passim. Sic 
librum bene dictorum (bons mots) mcmoratur A. cascsllu; yido 
BACHiUM Hist. lurlspr. p. 266 (ed. 6»«) § 49 n. 0. Ille libcr beno- 
dictonim CAscEixn ezstabot poMPOxn tcmpore, 1. 2 § 45 if. (2e Orig, 
iuris, Continebat Icti responsa faceta et urbana. Yide omnino aucto- 
xes laudatos a weichert. Poet. Lat. Reliquiae p. 115. n^ 19. 

') Cf. Rein, qui op. 1. p. 727 hacc satis ^ligenter collegit. 

*) Vide supra p. 68, 69. 

*) Cic. Brat. 30. § 113. 

5) Vide infra p. 77. 

^) Bbix. op. 1. 727. ef. Fastt coiural. ad h. aimuin. 

7) Cic. de Or. H. 69 § 280. 
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haec leguntar: ^^movent illa ciiam, quae coniectnra 
,,explanantar longe aliter atque sunt; sed acute et 
,yConcinne: ut cum sgau&us accusaret EUTiLirM am- 
yybitus, cum ipse consul esset factus, ille repulsam 
yytulisset, et in eius tabulis ostenderet litteras A. F. 
„P. 22. idque diceret Actum Fide p. kutilii; HUTiLnJs 
y^autem:" Ante Factum^ Post Relatum: ,,0. ganius eques 
^Romanus cum bufo adesset exclamat neutrum illis 
„litteris declarari." Quid ergo," inquit sgau&us; yyAEMiLius 
fjFedty Plectitur kutilius." 

In iudiciis enim (de ambitu praesertim, aeque in 
pecuniis repetundis) res versatur in tabulis et testibus. 
Tabulae tunc proferuntur accepti et expensi. akmilius 
sgaurus absolutus petiit eutilium, inspectisque eius 
tabulis invenit caput sic inscriptum A. F. P. R. Quod 
ita interpretabatur ac si esset obscuris litteris inscrip- 
tum a &UTILIO de pecunia per tribus dividenda a divi- 
soribus, sequestribus, cett. fide &UTiLn sumpta. At ille 
dixit se idcirco illud caput inscripsisse , quod esset de 
expensis antea factis, sed paullo post in tabulas re- 
latis; utebantur enim patresfam. adversariia '), in quae 
singulorum mensium accepta et expensa referebant; 
deinde ordine in ipsas tabulas retulerunt id certe ii, 
qui diligentes erant in re familiari, in quorum nu- 
mero sine dubio eutilius erat. Dicebat igitur sgau&us 
ad invidiam augendam &uTn4ii, Adum Fide p. &utilii. 
Unus ex advocatis eutilii statim exclamabat; „decla* 
;yrari illis litterulis aemilius Fedtf PUctitur &utilius 
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>) Cf. de adTomriis et de tabnlis aooepti et ezpensi acsB. Oratio 
|)r. Boec Com. passim. 
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i. e. quamvis aemilius commiserit ambitum , tamen mv* 
TiLius in iudicium est vocatus >)• 

Yidetur hoc 1. notandum esse, quam parum sibi con- 
stet EEni 2). Scribit lege Gomelia Fulvia (lata a. u. c. 
595. a. C. 159) esse sancitnm ut ex illa lege damnati 
per X annos magistratuum petitione abstinerent et nunc 
scribit de eutilio, eum esse absolutum, quod pauUo 
post consul iuerit. At ille consulatum iterum petiit 
X annis postea '). [De absolutione igitur nil confici 
ex his locis potest]. 

4. M. Airroioi o&ato&is: 

a. u. c. 657« a G. 97 accusante m. du&onio. Ipse pro 
se dixit *). m. antonius et collega l. flaccus, DuaoNiuM 
senatu moverunt. Antonits igitur damnatus non est, 
magistratu enim fiingentem accusare non licebat. Anto- 
Nius illatam sibi iniuriam ^) ultus est. Gur Senatu mo- 
tus sit DUROifius legitar apud YALEaiuM max b). 

5. TiB. guttae: 

6. P. popiLii: 

qui damnati sunt, sed postea in integrum restituti legis 
praemio, ante legem CcUpumican >) introducto. 

7. L. CALPURNII PISORIS: 

eiusdem, qui legem tulit de ambitu ivxyKxaielq vTh 



1) Vide de tabnlis expensi et accepti beisevm Excnrs. II. ad cic, 
libros de Offic. t. II. p. 432., qni excnrsos inscribitnr de Litierarwn 
obligatione , de quamm vi in indiciis vid. 0£Ib. p. 143 sq. 

^) BEp. op. 1. p. 70S. 

3) Fasti Cons. a. u. c 64S. a C. lOC. nam 649 consnl crat 

*) Cic. de Or. II. 6S § 275. Ad hanc cansam etiam referenda 
ridentnr, quae leguntur ibid. 64 § 257. 

*) Val. max. II. 9 *§ 5. MsTiSRCfi fr. Or. p. 143. 

^) Yide infra ad legem Calpumiam. 
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Tfj^ yspov^^ixq i). Gonsulatum enim adeptus erat aequo 
ac M. AciLius GLAB&io iiX77rc\jii(TxyTeq (ambitu); ita ut 
pisoi^i dies fuerit dictus: causam tamcn non dixit; cur 
ita evaserit dio gassius memorat, nam scribit: xx) Tpbg 
evbg Kx) Tphg iripov rtvhg i^STrpx^xro ^) rb (iii icxry^yo^ 
p^H^vxi, quod cur eeima&us reddiderit ac si intercessione 
cuiusdam fuerit liberatus, non video. 

8. P. SESTii: 

is praetor designatus ambitus cst damnatus a t. iunio; 
quo anno non satis liquet, sed reiicienda cst opinio 
FR. ELLENDTii «) putautis Iiunc esse patrem eius sestii, 
quem ciCEao defcndit; quod satis arguitur hoc ipso loco 
GiGEKOMS *): „Parente p. sestius natus est, homine ut 
„plerique meministis et sapiente et sancto et severo, 
„qui quum tr. pl. priraus inter homines nobilissimos 
„temporibus optimis factus esset, reliquis honoribus non 
„tam uti voluit quam dignus haberi." Talia non di- 
cuntur de ambitus damnato. Recte tamen ellendtius 
reiecit opinionem pighii, qui hanc causam dictam con- 
tendit ad a. u. c. 654. a. C. 100 ^) quoniam obstant 
temporum rationes. Fuit enim, ut apparet ex ipso dia- 
logo, t. iuicius ex oratoribus gigeronis fere ®) aequa- 
libus. 

Quae iudicia tractavi quatuor priora habita sunt ante 



') Dio CASSius XXXVI. 21. 

2) [1. i^fTTQinTo , i. c. accusationem pecunia redemlt.] 
^) Ellekdt ad Cic. Brut. 48 § 180. 
*) Cic. p. Sest. 3 § 6. 
') riGH. ann. a. u. c. 663. 

^) Cf. p. 5. EixENDTn in suminario Druti rcpetito cx scmrrzii 
editionc. 
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stiLLAM: qnatuor posteriora vero post sullah, seJ ante 
legem Calpurniam '). 

Quum iam &mbitum furentem tractaverimus , viden- 
dum est de iis, quae supra sub litteris B et G indi- 
cavimus. 

B. Lex Gabinia Tabellaria. 

A. U. C. 615. A. C. 139. 

Quod si quis cupiat recte atquc ordine historicam 
instituere disquisitionem de ambitu apud Romanos, non 
satis est ut accurate leges enumeret atque de harum 
tempore sententiaque disputet, sed etiam illud videndum 
est, quid res ab argumento fere alienae effecerint, vel 
potius quomodo malum per temporis diutumitatem quo- 
qnomodo et qualibet ratione latius serpere coeperit 
Animadvertendae sunt omnes in Rep. mutationes, quae 
aliquantulum vel ex longinquo cum ipso negotio con- 
iungi posse ccnseantur. Quarum rerum e numero quod 
ad crimen ambitus attinet certe est lex Gabinia Tabel- 
laria '), qua cautum a. u. c. 615. a. G. 139. ;,ut in 
y, magistratibus creandis, non voce cives sed tabellis 
„uterentur". Perpauca apud ipsos antiquos exstant do 
lege Gabinia tabellaria deque suffragandi rationo per 
vocem vel per tabellas. Solus tullius «) de ea re ra- 
tiocinatur. 

Potest de ea re ut mihi videtur in diversas partes 



>) Dc his temporibos nisbuhr, Vortr. n. p. 315: «es war damal» 
»8chon ganz allgemein dafis wer sich nm eine Stollo bewarb Geld 
«spendcte, aber jeden klagte doch teinen Gegner dor anf an nm 
*ihm zn Yerdrangen.'" 

^) Ad hanc legcm illastrandam multum valct flik. £p. III. 20. 
Tide etiam bachium de Legg. trajani. p. 7. sqq. 

•) Praesertim de Legg. III. c. 14 sqq. 
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dispulari; nempe quid effectum sit lege Gabinia tabel- 
laria, (nam hac basi nititur tota Tullii disputatio) ^) 
vel quid legislator sibi voluerit. Tullius sic de lege 
Gabinia: ,, auctoritatem optimatium lex tabellaria ab- 
„stulit 2); quam populus liber nunquam desideravit 
,,idcm oppressus dominatu ac potentia principum effla- 
gitavit." 

Non is sum, qui suscipiam gabinii aliorumque cau- 
sam contra hanc ciCEaoifis criminationem ; ad propo- 
situm nostrum nihil faceret; sed dicam paucis meam 
sententiam de consilio, quo haec lex lata sit. Populus 
oppressus potentia eam legem flagitabat; libere igitur 
volebat suam sententiam declarare et postulabat legem 
tabellariam quae optimatium vel potius potentium vim 
comprimerct eo modo, ut mox latius aliquis idem prin- 
cipium protulit, ferens: ,,ne quis tabellam inspiciat ^)." 

Antea enim voce, (quod APPiAifus et ceteriGraeci %£/- 
poTCvixv dicunt), voluntatem suam declarabant, quod 
ctiam postea de se factum esse cice&o gloriatur ^). 
Tunc certe maiores fraudes admitti poterant, quam per 
tabellas, per quas liberior fit suffragii latio. Nata essc 
postea multa incommoda ex hac lege^ natas esse mul- 
tas fraudes, non negabo; lubens confiteor; sed non ad 
fraudem , at contra ambitum lex mihi lata videtur. 
GiCEBO solus legiis Gabiniae mentionem facit his ver- 
bis: ^) „sunt enim quatuor leges tabellariae; quarum 



1) MoKTESQUiEu hanc legcm Gabiniam reprehendlt. Espritd. L. II. 2. 

^) Cic. de Legg. III. 15 $ 34. J^istinguendae tamen sunt apnd 
cic. diyersae personae, qnae de hac lege sermoues caedunt. Vidc ad 
h. 1. MOSEBUM in cd. a. 1824. Francf. ad M. 

S) Cic. de Legg. IIL 17 § 38. 

*) Cic. in Rull. n. 2 § 4. 

5) Cic. de Legg. III, 16. § 35. 
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>,prima de magistratibus mandandis. Ea est Gabinia» 

„lata ab homine ignoto et sordido." „vidctis >) 

„in tabclla, iam ante quanta fiicta sit labes — primo 
^Gabinia lege" cett. 

Apte h. 1. potest cxponi quomodo suffragia tulcrint 
Romani. Dabantur tabellao in comitiis, non domo eas 
afferebant Quiritcs *). „Piso consul lator rogationis 
„idem erat dissuasor; operae Clodianae pontcs occupa- 
„rant, tabellae ministrabantur ita ut nulla daretur: 
„uti rogas." 

Yidentur tabellae datac pontes transgrcdientibus quod 
firmatur nummo quodam gentis Siliae, quem descripsit 
GdTTLiTca *), qui sic scribit: „in magistratibus creandis 
„tot dabantur tabellae, quot erant candidati." *) unde 
iure videretur aliquis conficere posse, neminem candi- 
datum esse posse, vel nuUius haberi possc rationcm, 
quam qui apud magistratum professus fuisset. Erant 
illae tabellae insignitae litteris prioribus uniuscuius- 
que ^) ita ut £:audes impudentissime posscnt committi 
ab eo, qui comitiis pracerat. Inde cxplicanda sunt 
▼erba ciCKaoifis: •) „Quaero abs te teneasnc mcmo- 



1) Cic. do Amic 12. § 41. 

') Cic. ad Att. I. 9. WuNDERca, Variae Uciioncs p. CXLVUI. 

S) GoTTLiso op. 1. p. 393. n. 8. 

♦) Ipsi Quiritcs eas tabcllas inscri!)ebant ut apud Graccos ctiam 
moris fuit (notum cst cnlm quid ArLstldi accldcrit quum dc sno ostra- 
cismo af^cbatur). Plix. Ep. IV. 25. Plct. Cato Min. 4G. wuKDEms 
qui cxplicit in magistratuum crcntionc addi non U. K. scd crcando- 
mm nomcn. Var. Lcct. p. CXLVIIL vide notam seq. 

^) Non ficri magu>tratuum creationem per tabellas U. R. ct A. 
recte demonstrat febrat. £p. IXL 4, nisi si sermo osset de consule 
nominatim creando ut v. c. fiactam est in dolajdei.la , caesaui ((uum 
saffidcbatnr. 

«) Cic. iii Vat 5 § 11. 
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„ria, tc vix invitis omnibus, non popnli beneficioy sed 
,,consulis cxtrcmum aclhaesisse" ut etiam ferratius I. 1. 
y,optime explicuit; is (appius glaubius) posse se inversa 
,,ae(lilitate a l. piso!te consule, praetorem renuntiari, 
„s\ modo eadem prima littera competitorem habuisset 
yyaliquem." >). 

C. Lex Maria. 

A. u. C. 635. A. C. 119. 

G. nARius tr. pl. a. u. c. 635 a. G. 119 legem tulit, 
qua pontes fecit angiLstos *). Legem esse latam eo 
anno, quo dixi, apparet ex pluta&gho ») ubi gotta 
consul mcmoratur; nam de hetello ex eo loco nihil 
potest certi confici ^). Lata lex est invito Senatu. 

Nec quisquam erit, qui neget eehesti opinionem essc 
veram scribentis eam legem ambitum coercere et Hber- 
tatem sufFragii ferendi augere, nempe si proposito satis- 
fecisset ^). 

Fortasse Iiaec lex etiam continebat praecepta de ta- 
bella non inspicienda, cui opinioni gigeeoicis locus dc 
Legg. 1. non repugnat: quum ceteroquin eae leges sine 
dubio arcte cohaereant. Hoc potius crederem, quam 
REiffii amplecterer opinionem ^). Lex enim non lata est ne 
sorvi suffragia ferrent, quoniam do servo apud plutar- 
cnuul. I. sermo est; possent enim dcinceps servi ordinc 
fcrre suffragia dummodo tabellas nacti atque admissi essent 



^) Cic. p. Domo 43. § 112. 

») Cic. do Lcffg. III. 17. § 38. Plut. Mar. 4, 5. 
5) rLiT. Mar. 1. 1. 
^) Yido tamon Fost Cons. 

^; rLLTARCiifS scribit TTfQi S'^^^fo^nq yQdfovToq a^djov Maqiott 
rifiov Tim doxovvja T«y cfrvar«v dtpa^^ftaO-m t^v 9r#^l ra^ 

^) Urin. op. 1. p. 700. 
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in comiiia; sed caufcmn erat ne committeretor fraosi 
magna hominum congregatione apud cistas. Nec ad« 
mittenda videtur altera eei^ii opinio >) putantis hanc 
demum fuisse illam ordinariam de ambitu quacstionem. 
Cuius rei haec affert argumenta: 

Primo, quod mirum sibi accidat nil aliud esse ea 
lege statutum. 

Secundo, quod statim post hanc legem mentio fiat iu- 
diciorum de ambitu. 

Quod ad primum, exinde nil demonstrari potest, nam 
alto premuntur haec auctorum classicorum silentio, de» 
ficientibus omnium testimoniis et indiciis nisi quod plu* 
TA&CHUs dicit legem fuisse Trepl ^pyj^oCpoplxg (quod longe 
aliud quid, quam les de ambitu proprie dicto) quod« 
que GiGEEO per vocc „Iex Maria pontes angustos fecit" ») 
enunHat [Erat igitur de modo sufFragii ferendi]. 

Quod ad secundum attinet, non potest aliquis iure 
conficere legem latam esse de iudiciis de ambita hoc 
argumento quod eo tempore, de ea re fuerit quaesitum, 
nam eodem iure tunc hoc quoque statui posset de 
damnatione q. copoim >)• 



*• 



CAPUT 11. 



▲ TBMPORIBVS 8UIXAKIS, USQUB AP PBINCZFATUK AUGUSTI. 
AB A. C. U. 673 — A. U. C. 724. 

Ycnimus ad ea tempora de quibus permulta eaque 
meliora veterum testimonia ad nos pervenerunt. In his 



1) Idem qnod BEDnus scribit , etiam habet bouchaud disp. I. p. 407 sq* 
^ Cic. de Lc^. m. 17. 8 88. 
5) Vidc ropra p. 67. 

6» 
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testimoniis tractandis liistoria duce omnia exponemus, 
quae ad ambitum facere posse videntur et sic primnm 
dicemus: 

§ 1- 

De ambitua indtciis ante legem c. gori^lii. 

SuLLA. anno post dictaturam consulatum gessit i) cum 
GAECiLio METELLO Pio. Omnia ut etiam anno seq. ge- 
rebantur ad nutum Dictatoris, U ig uTToxpKnv ^x^t^^ 
iilfioKpxTiKiji; ccpx^^ v7ri(rT}j. ^) At anno u. c. 676. a.C. 
78. (quo mortuus est sulla) iam tumultus orti inter 
consules lepiduh et gatuluh, diversae quum essent 
factionis ') , indicabant r/ kxkov sTepov in Touis yevri- 
ffifiEvov Paullulum tamen res quieverunt ob bellum 
gravissimum Sertorianum, ad quod missus erat pohpeius 
liomo privatus non j>ro conmley sed pro considibus *). 
Altercationes nonnullae ortae sunt de trib. potestate 
restituenda (erat enim valde a sulla imminnta) a gtt. 
LiGiiTio ^). Bellum cum HiTHaiDATB Quiritium studia 
satis consumpsit, magistratusque non valde curasse hoc 
tempore videntur. 

At sublato SERTORio, finito bello cum spartaco, rem 
bene gerente lucullo contra hithridateh apertius ap- 
parebat, quomodo vitiis suis indulgeret populus, qui 
liberatus foeda servitute grassabatur in libertate scilicet 
sua, mox iterum amittenda. 



1} Yide Fast. cons. ad h. a. 

2) App. B. C. I. 103. 

») App. B.C. I. 105. Plut. Salla 34. 

*) Cic. de Imper. cs, pomp. 21. §62. Phil. XI. 8. 

^) Cic. Brut. 61. ZxCHARia op. 1. T. II. p. 12 sqq. 
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Invenimus pessimi ambitns mentionem apnd gigcro«^ 
NBM in Verrem <) quum gice&o ipse petebat aedilitatem* 
Qoae petitio tam cobaeret cum nonnullis quaestionibua 
ad ambitum pertinentibus, ut eam paullo accuratius sim 
pertracturus. £t primum in censum veiiit, quo quidem 
anno petierit gicbao aedilitatis honorem a P. R.? eo- 
dem anno, quo hortehsius consulatum petiit atque 
adeptus est. Igitur a. u. c. 685. a. C. 69. quum ho&- 
TBirsius consul erat cice&o est aedilitate functus; annum 
agens aetatis xxxvi igitur petiit Qui quum glorietur 
se omnes esse honores suo anno adeptum ^) , dubium 
esse non potest quo anno quaesturam gesserit nempe 
a. aetatis xxxi, quum tr. pl. non gessit a. aet. xxxiy 
ob metum legum Gorneliarum, quae vehementiores erant 
in eos, qui tribunatu cssent functi ^). 

Quaestura sua cicero paraverat sibi viam ad reliquos 
honores certe ad aedilitatem; maximo erat in honore 
apud Siculos; optime prospexerat provinciae commodis, 
idque praesertim egerat in annonae caritate ut sibi de- 
vinciret plebeculae Romanae animos, quod Aarrat plu* 
TARCHUS *) : oi7r6isix6it<; H rxf^lccg iv triTotslcf, (quum 
annona ardebat, vel urebat, ut Romani loquuntur) icxi 
\aX^^ 2/xfA/<J5y infix^^^^ *^oTg ivip^airoiq iv dpxv* 



*) Cic. in Verr. I. 8. § 23 sqq. ^ 

^) Sic etiam p. bcipio afbicakus anno sno XXXVI potiit aedilita- 
tem, solutufl legibn», oonsnl tunc factus est. Liv. Ep. 50. Vell. pat. 
I. 12. Vall. max. IV. 3 § 1. Sext. aor. de V. I. 58. 

*) Vide tamen discrimcn inter coBRADUM^Qaaestara cicebokis. p. 
45. fiq. et fabricium in vita cicebokib per annos digesta ad a. eioB 
aet 32. p. obell. 30 t. I. Onom. Tull. Non licebat enim ex lego 
Comelia tribuniB pl. ullum alium capcre magistratam. — Asc. ad 
Ocat.* p. Corn. p. 78. Caks. do B. C. L 5, 7. aliique quoB laudat 
beimarus ad dionem cassium. XXXVI. 21. 

*) Plut. vita Cic. 6. 
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^Ttov slg PdfA>jv iTrofrrtXKstv dvxyKX^ofisvog. "'Tvrspov 31 
Tiiq iTTifJLsXslaq Kx) hKXioauvtjg icx) vp:f.6Tinroq xvrou icki' 
pxv XxfifSxvovreg aq oviivx ruv TriiroH* y,yB(iivuv irl^ 
(lyjvxv i). 

Gaussas suscepit defendendas, denique omnibus, quae 
per leges facere licebat, conatus est ut aedilitatem adi- 
pisceretur *)• Quum honorem illum petebat dixit divi- 
nationem in gaegilium ^); primam actionem in yebrem 
habuit acdilis designatus. Scribit enim: „a nobis mul- 
yytos obsides habet P. R. quos ut incolume^ conscrvarey 
„tueri, confirmare ac recuperare possimus omni ratione 
„erit dimicandum. Habet honorem, quem petimus" 
cott. 4). Erat ea accusatio yerris GiaERoift magno au- 
xilio in petitione; praeterea peragraverat Italiam, am- 
bieratque agrestes eo modo, quo liceret »). Verres in- 
terea cum amicis omnibus modis conatus est GiCEROirEM 
aedilitate deiicere. Quod, quomodo, quaque ratione 
immensa largitione efHcere conatus sit, ipse gicero scri- 
bit ^). Si talia agebant Romani, ut aliquem honore, 
quem petebat, deiicerent, quomodo cogitamus eos fecisse 
si de suo amicorumve honore ageretur? 

Intellexere Romani hisce vitiis esse occurrendum. Ta- 
lit igitur ad populum c. coRirELnjs tr. pL de ambitu 



1) Cxc. p. Flanc. 26 $ 64. Cic. in Verr. IL V. 14. § 35. Sae- 
pias Cicero haec ipse prae se fert. 

^) Quid ridiculi {yiXoz6v ri>) ei aociderit Puteolis ex Sicilia reyer- 
tenti et quomodo id primum illiuB ambitionem fregerit leg. ap. cic. 
p. Planc 1. 1. et plut. L 1. 

9) Cic. in Caec. 22 $ 72. 

*) Cic. in Verr. I. 9 § 26, 26. U. V. 14. § 86; H. I. 6. J 14. 

5) Plut. Cic 7. 

6j Cic. in Vcrr. I. 8. J 22 sqq. 
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invitis patrlbus a. n. c. 687. a. G. 67 >). Lcge anibitus 
enim soli fere tenebantur Senatores; nam post quaestu- 
ram veniebant in Senatum et ob quaesturam adipiscen* 
dam nemoy credo, immensas fecit largitiones. Quod 
soli fere tencrentur ea lege Scnatores etiam intelligitur 
ex loco GiGE&oifis de quo infra ^). 

Ceteroquin aliae exstant leges g. cobitelu tr. pl. quibus, 
quid moliretur animo contra Patres conscriptos satis 
apparet. Nec mirum P. R. odisse tunc ordinem illum 
amplissimum, cui mox iudicia ') gotta lege sua ade- 
mit; nam ex prima actione in ybrreh luculenter pla- 
num est factum quam cupide illi iudicarent. £x altera 
lege c. coBNELii quam tulit de modo, quo quis Icgibussol* 
veretur, videmus quid potentiae sibi arrogarint Patrcs, 
ut mirum esse non possit, aliquanto graviorem eum 
tnlisse legem do ambitu, quam Senatus repudiavit ^). 
Sediam accuratius tractemus, quao nobis innotucrunt 
de lege c. goanelii de ambitu. 

§2. 
^ Lex c. coBirELii. 

▲. u. c. 687. ▲. c. 67. 

Legitur apud asg. ped. &) ,,alias quoque complures 
„leges GOBiTELTUs promulgavit, quibus plerique «) colle- 

1) Eodem anno tribnnus pl. fuit c. cobselius, qno conanlattim ges- 

8it L. CALPUHKIUS PI80, A8C. p. OR. 75. 

*) Cic. p. Mur. 23 § 47. vide infra ad lcgem Tulliam. 

') Vide intcr plurcs asc. ad Cornel. p. ob. 67. 

^) IrCgnntur ea, quae dbd de legibus c. conMELn in argnmento 
dCBBOK. orat. p. Com. apud asc. pbd. p. obbll. 56. sqq. 

^) Asc. PED. p. OR. 62. 58 f. 

^) [plorique 1. pleriaqne. tTnins onim intercessio snfficiebat , neqne 
onmibus logibus coBNELn intercodebant collegao. vido v. c. asc. p. 

OBBLL. 58.] 
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„gae intercessenint, per quas contcntiones totus tribu- 
„ natus eius peractus cst." £x harum numero erat lex 
quaedam de ambitu uti intelligitur ex verbis dionis 
Gjkssii »), qui dicit: gravissimas c. coaicELius tr, pl. *) 
sanxisse poenas consentiente populo in eos, qui ambitus 
fuissent convicti. Cuius legis tamen Patres auctores fieri 
recusabant, freti lege ab eodem cornelio lata vel potius 
repetita, quod antea in desuetudinem abiit; nempe pa- 
tres debere legum fieri auctores Tijv Si /3et;A*^i/ Travrug 
^sp) ocvToov '7rpc(SovX6V€tv^) ; cum quo loco coniungenda 
sunt verba cigeronis ab asgonio expedita *) , ubi gige&o 
dicit IV essc modos quibus Senatus aliquid statuat more 
maiorum do legibus: idque secundo^ quae lex lata esse 
dicatur , ea non videri populum teneri , quod v. c. fece- 
runt in lcgibus drusi Senatores, causam praetextentes 
eas esse contra auspicia latas. Cur legem coRifELii an- 
tiquarint Patres , dio exposuit 1. 1. quippe quod atrocis- 
simis propositis suppliciis, nemo facile reperiretur, qui 
reos damnaret, neque qui eos accusaret: gvts Tcy^ kx- 

TX\jj^(PtOVf/,ivCVg TttV VTTXtTtaV , 0VT6 Tovg KXTyiyCpVlfTOV' 
TXg XT6 KX) XVVlKkfTTUV XVTUV OVTUV (tUV TTpXyflXTUv) 



1} Dio CASsics XXXVI. 20. 

^) BorcHAUD agcns do severissima hac lcge tribnnicia scribit ambi- 
tnm mnltmn crcvissc post tribnnatnm a fomteio restitntum. Cnins 
rei tainen nullnm alTert argumcntum vid. op. 1. p. 409. Dio CASSins 
XXXVII. 29. Bestitnit pompeius tribuniciam potcstatem a. u. c 
684. a. C. 70 quo anno consulatu functus est cum p. licinio crasso. 
Liv. Ep. 97. Vell. pat. II. 30. Asc p. ob. 75. Ps. asc. p. or. 
103. 147. cctt. Cf. Ycro cic. in Verr. I. 15. § 44. Quid insnpor 
cavcrat svlla, de iis, qui tr. pl. fuerc. cxposuemnt; wittich op. 1, 
p. 58 sqq. Vockestaert p. 113 — 118. Beaufort. Rep. Rom. I. 
p. 375. sq. ScnuLZB, Volksvcrs. d. Bomcr. p. 125. nota. 

3) DlO CASS. 1. 1. 

*) Asc. p. OR. 68. 
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fijLilcog £vpl(rK€t. Quo cuin loco comparanda sant verba 
mntila quidem ascgicii pediani i): y,quare cum hunc 

„P. R. videret et cum a tr. pl. doceretur nisi 

yipoena accessisset in divisores exstinct (n)ullo 

j^modo posse^, legem hanc coRirELii 2) flagitabat, illam 
jf (Calpumiam) quae ex Scto fcrebatur repudiabat idque 
^iure ut docti sumus duorum consulum calamitate." 
Sermonem esse de lege coaNELii de ambitu non est quod 
dubitemus; indicat hoc tum illud: in ditnaoresy si com- 
paras cum iis, quae sequuntur, apud asc. p. seq. de 
pisoicE legem ferente per divisorttm multitudinem e foro 
eiecto, tum illa oppositio legis go&icblii et legis ex 
Scto latae; denique mendo calamitatis duorum consu- 
lum designatorum >). 

Plebem flagitasse legem goricelii, repudiasse Galpur- 
niam indicat id, quod supra diximus: in odio esse 
ordinem Senatorium; sed cur iure plebs flagitaverit 
legem coaicELii ex gigeroicis argumento non capio. 
Possunt haec quidem ita explicari ac si voluerit orator 
eam poenam ex lege Galpumia non esse parem faci- 
nori» quod perpetraverunt sdlla et torquatcs» sed 
in GiCERoms verbis non est vulgo interpretatio tam 
alte repetenda. Quid tamen statuendum sit de hisce 
vocc. quae ita eduntur ex madvigii, summi viri coniec- 
tura, nescio, nec diiudicare ausim. Calpurnia erafc 
enim severissime scripta *). £x ea lege damnati sunt 
atque poenas dedere sulla et torquatus; cur igitur 
iure repudiarit P. R. eam legem Calpumiam ex cala- 



») Ibid. p. 74. 

3) [CosKBLn interpolatoris esL] 

5) Vide infra p. 104. 

^) Cic. p. Mur. 23. § 46. 
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mitate sullab et torquati, mca quidem opinione non 
apparet. Porro conferenda sunty quae cigbeo dicit in 
Orat. in toga Candida >) ,ysed ego ea lege contentua 
,ySum, qua duos consules designatos uno tempore dam* 
,ynari vidimus." Sigoicius suo Marte nulla addita causa 
fragmentum illud sic explcvit: ^) y^cum ambitum vide- 
yyTet P. R. et a tr. pl. doceretur, nisi poena accessisset 
„in divisores cxstingui nuUo modo possc" cett. Sed 
quis tali modi veram gigeronis manum restitutam 
esse credet? 

Aliam tulit legem coRifELius, quae contra ambitiosos 
fuit praetores et ad nostram quaestionem aliquid facit; 
nempe tulit, „etsi nemo repugnare ausus est multis 
9,tamen invitis, ut praetores ex edictis suis perpetuis 
„ius dicerent, quae res cunctam gratiam ambitiasis 
„praetoribus, qui varie ius dicere solebant sustulit." ») 

Quomodo fecerint praetores in iurc dicundo ezstat 
apud DiONBM GiissiuH ex quo loco etiam apparere potest 
hanc legem latam multum profuisse iuris dictioni et 
ipsi iuri, nam mutabant multa praetores pro suo arbi- 
trio TTO^^ciKig ocvrx fisTiypx^ov idque Trpig xipiv ti x:Ci 
xar ixh^^ T/v«y. 

Quam vehementer ambirent eo tempore Romani inde 
potest coUigi quod intra quinquennium YII leges contra 
ambitum latae sunt 

1. LeX G. GORNELII. 

2. Lex Calpurnia Acilia. ♦) 



^) ASC. PED. ap. OBELL. p. 88 sq. 

^) SiGOX. do ludw II. 30. 

•'*) Asc. ad CorneL p. or. 58. 

*) Dio c-issius XXX VI. 21. 
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3. Lex quaedam, qua derogaretur legi Calpumiae. >) 
4« Sctum factum l. CAESiJiB consule. >) 

5. Sctum 3) vel lex TuUia de ambitu *) 

quibus iure addideris: 

6. Legem Fabiam de numero sectatorum. 

7. [Lex, cui intercessit q. mugius ORESTnrus. ^)] 
Quod si verum est quod dicitur a bukckhardt Y. Cl: 

yyMan k5nnte falls man zu Yergleichungen geneigt w^ 
^das Kriminalgerichtswesen eines Yolkes nicht ohne 
yyGrund als den Pols betrachten ,' von dessen st&rkem 
„oder schwachem, regelmassigem oder wildem Schlagen , 
„auf den jeweiligen Yolkscharakter und den politischen 
yyund moralischen Zustand des Gemeinwesens fiberhaupt 
yygeschlossen werden d(irfte" •) statuere possumus, quae 
tunc temporis iam fnerit conditio Reip. Roni. sub cuius 
ditionem fere orbis terramm venerat et sponte succurrit 
illud nobile taciti ?) dictum: y,corraptissima Republica 
y^plurimae leges," 



1) Cic. apad jlscok. p. ob. 68. 

^) Cic. p. Mur. 34 § 70. vide infra p. 109. 

*) [Scripsi Sctum tcI legan TulUam; ntniinquc nomen occnrrit. Ct 
de Lege Licuiia, de qua; etiam in Senatu actimi est Cie. p. Fl. 15. 
§ 36.] 

*) Dio CAS8IUS XXXYII. 29. Reiidenda est sententia bouchaudii 
op. 1. p. 412, qui confundit Sctum quo derogatum est legi Calpumiae 
(Asa p. OB. 68) cum Scto iacto ipso tuluo referente. Cic. p. Mor» 
32 S 67. Itidem fallitur mascotius, qui legem Tnlliam et Sctum 
apud cic. p. Mur. § 67. pro dlyersifl legibus contra ambitum liabet. 
p. 40. 0q. 

5) [Asc. p. OR. 83 85. 88. Tid. infra p. 108 not 3.] 

6) A. BUSCKHABDT Op 1. p. 1. 

7) Tac. Ami. m. 27. 
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§ 3. 
Lex Calpumia. 

A. u. c. 687. A. C. 67. 

Quum lex goritelii tr. pl. a populo flagitata Patri- 
bus visa esset gravior, quam quae perferretur, necesse 
tamen erat ut de ambitu novam quandam proponerent 
legem, qua pestis illa Reip. aliquantulum tollerctun 
Negotium Patres mandaverunt l. calpurnio pisohi ct 
m' agilio GLABRioifi consulibus. >) Quomodo hi ad 
summum honorem pervenerint supra iam apparuit, 
quum de pisone dixi ambitus accusato. 

Tulerunt igitur fere coacti et suae legis ipsi quasi 
rei. At tulerunt tamen satis severe ut ex permultb 
locis apparet. Qua de lege primo colligam auctorum 
testimonia, quibus, ut in legibus sequentibus, addam, 
qui ex singulis legibus fuerint petiti, ut accurate quid 
unaquaque legc cautum fucrit intelligere possimus. 
Legem fuisse sevcrissimam cigero scribit ^) , at parum 
posse ambitum ea lege restringl apparet ex permultis 
causis ex ea lege dictis apparetque praesertim ex co 
quod brevi post ipse tullius coactus fuerit, qui novam 
doea re legem ferret. Asgonius pedianus scribit in com- 
mentario ad orationem pro gornelio, habita a. u. c. 689 
a. C. 65 : „TuIerat eam ante biennium (Calpuruiam 
,,Iegem de ambitu) c. galpurnius piso consul in qua 
„praeter alias poenas pecuniaria quoque poena erat 
„adiecta." 3) 



1) Discrte hoc scribit dio cassius XXXVI. 21. 
') Cic. p. Mur. 23. § 46. 
5) Asc. p. OB. 68. 
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£x boc 1. apparet qaomodo soliti faerint Romani 
leges ferre; si enim aliqaa lex eluderetar pata v. c 
legem sumptaariam qaandam, novam legem ferebant 
contra sumtum, in qua nibil erat novi nisi qaod sup* 
plerint id, quod deesso usu didicerant: banc ob causam 
scribit asgonius: ^poenam pecuniariam quoque fiiisse 
„adiectam." 

Scbol. Bob, sic scribit de lege calpurhia: *) 

^Lex GALPUBifiA pecunia multavit et in perpetuum bo- 
^noribus iussit carere damnatos. Habebant tamen facul- 
^tatem Romae demorandi." De additamentis in legibus 
vel Sctis, posteriore lege argumento hoc essc potest: 
licuit enim damnatis ex lege galpurnia Romae demo- 
rari; ex lege Tullia non item: non licebat ex lege 
GALPURifiA Senatorem manere; ex lege TuIIia exilio 
puniebantur Senatores. 

Dio GASSius sic loquitur ^) : ,yivoficisTiiS}j Trpog ctuTMv 
„T«y vTTciTcav (avits ocpxsiv^ [nliTe (3cv\€U£iv aCpuv [AyliavXy 
^jiXXx Ko) xP^f^^'^^ 7rpo7o(pxi(ntivsiv. 

Hos tres locos sic ordinavi 3) ^ quoniam alius alio 
plura contineat; nam quod Schol. Bob. dicit: „in per- 
^petuum iussit bonoribus carere damnatos nihil aliud 
est nisi boc dionis: (jciIits ipx^iv» At ex DioifE appa- 



1) SchoL Bob. p. OR. 361. 

>) DlO CA8SIU8 XXXVI, 21. 

') In editione Encyclopaodiae , qaam ciirarant xbsch et grubbb 
legitor fragmentnm qnod invenitur apnd KONnrii MABCELLtiii toc. 
priores: (p. 290 ed. both. et gerlach. Basiliae 1842): 
^CALFURin saeva lege in pzsokis reprebcndi 
'ednxiqae animam in primoribos narii,'* 
accipiendom esse de lege ambitos a calfcrmo lata. Qaod si qnid 
aliad falsissimnm est. Yixit enim LuaLics longe anteqnam calpur- 
lOCB m^istratom petere posset. Vide t. c. Teterom testimonia de 
LuciLio collccta in cd. nAVERKAMP. L. B. 1743. p. 171. sqq. 
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Haec ultima adscripsi quoniam videbantur stabilirc 
opinionem meam mox enunciatam de rifixT; iTXTtxxTg. 
Erat enim in honore apad Romanos ex superiore loco 
sententiam in Senatu dicere quod vel uno giceroms 
testimonio demonstrari potest qui scribit i) postquam 
molestias aedilitatis enumeraverat : „ob earum rerum 
„laborem et soUicitudinem fructus illos datos, antiquio^ 
jyTem in senatu sententiae dicendae locumy togam prae- 
jytextam^ seUam curulem" cett. *). Conficio, ut mihi 
videtur, iure, cicerotiem carpero his vocc. (in 1. 1. ex 
orat. p. Balbo) nescio quem, qui legis praemiis eam 
dignitatem fuerat consecutus, simulque oppositione illius 
hominis et balbi qui praemium acceperat ex lege am- 
bitus apparet praemium illud sententiae praetoriae esse 
ex alia quadam accusatione, quod et optime convenit 
cum iis, quae de loco Dioifis disputavimus s). Miror 
tamen adhuc nerainem hosco gicero.iis (p. Balbo) et 
Dioifis locos comparasse, quo errores possunt toUi eo- 
rura, qui putent, apud dioitem csse cogitandum de lege 
ambitls. Praemium balbi hoc igitur fuisso videtur quod 
tribui honestiori fuerit adscriptus, quod apud Romanos 
satis honorificum erat. 

Alter locus ciCERo:?fi9 hic est: *) „Quapropter hoc 
„BULBi iudicium non plus huic obesse caussae debet, 
„quam illa, quae commemorata sunt ab accusatore, 
„duo iudicia p. popilii et ti. guttae, qui caussam de 
„arabitu dixerunt; qui accusati sunt ab iis, qui erant 



1) Cic. in Verr. U. V. U. j 36. Cf- klotz. ac. Red. T. II. p. S16. 

2) Cf. cic. ad Q. fr. II. 1. p. Red. in Scn. 7 J 17. in pw. 5. 5 U- 

3) Dio CASsirs XXXVI. 23. 
*) Cic. p. Cluent. 36 J 98. 
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y^ipsi ambitns condemnati; qnos ego non idcirco esse 
y^arbitror in integrum restitutos, quod planum fecerint 
,>ilIos ob corum rem iudicandam pecuniam accepisse 
„sed quod iudicibus probarerint, quum in eodem ge- 
„nere, in quo ipsi offendissent, alios reprehendissent se 
„ad praemia legis venire oportere." 

Indicabo h. L antequam plura dicam , non profiuxisse 
ea praemia ex lege Galpumia de ambitu, quamvis hoc 
primo obtutu ita esse videatur: 

» . ex loco enim diohis et giceronis (p. Balbo) , ap- 

paret diversis legibus praemia fuisse constituta; 
/3'. de iudicio illo, quo balbus pervenerit in Crusti- 

minam praemio legis de ambitu, non apparct, quo 

tempore illud locum habuerit i); 
y . quodsi de iudicio balbi non constat satis luculen- 

ter de iudicio popilii et guttab ostendi potest 

praemia fuisse data accusatoribus de ambitu ante 

legem Calpumiam >). 
Quod quum unusquisque mihi concedat necesse sit, 
qui rationem teneat orationis pro cluentio tamen et 
alio argumento indicabo. Is locus in Cluentiana quem 
supra laudavimus totus versatur in indicando, clueittio 
nocere non debere quod iudices iudicii luniani a cen* 
soribus fuerint notati vel quod in eos censores subscri- 
pserint. Agebatur illa causa Cluentiana cum sequelis 
suis iam per viii annos continuos ^) (ab a. u. c. 680» 
a. C. 74. ad a. u. c. 688. a. C. 66); nam cigero pro 
GLUEifTio dixit, cum ipse praetor, lepidus et tullius 



') Vide BLLOTz. in argamento Orat p. Balbo T. III. p. 438. 
M. TULL. ciCERO*8 Sammtl. Reden von klotz. Leipzig 1835 — 1839. 
') Igitnr nt videtor lege qnadam sullae. 
^) Yide rucHBRDM ad a. u. c. 688. a C. 66. 

7 
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consules crant *) Censoribua vcro gellio et lintulo 
iudicium lunianum iam peractum crat; nam ii subscri- 
pserunt in iudices pecunia corruptos nota et animadver- 
sione sua censoria ^}. 

Notati sunt igitur a gellio et LEtrTULO censoribus 

a. u. c. 684. quod pocuniam acceporint ob rem iudi- 

candam: id adversarii cluentii confundcre volebant cum 

iudicio de ambitu in quo le^itulus popilium laudavit ^). 

Lcx Calpurnia lata est a. u. c. 687. Causam pro 

gluektio gigero dixit a. u. c. 688. ^) Igitur si vera esset 

eorum opinio, qui statuunt praemia accusatores popilii 

et gdttae accepisse ex lege Calpurnia necesse esset ut 

illa iudicia dc ambitu fuissent habita eodem fere tem- 

pore, quo caussa Cluentiana ipsa; sed quis accusator 

cogitari potest, qui suam accusationem sic ipse perderet 

inepta criminatione , ut res misceret factas ante viii vel 

minime v annos cum iis, quae sub ipsum iudicium 

Cluentianum accidissent? Ceteroquin illa iudicia ob pe- 

cuniam acceptam et de ambitu popilii ct guttab in 

idem tempus incidisse satis indicatur liisce vcrbis cice- 

RONis 5) : „ Quapropter neminem dubitare existimo , quiu 

„ illa damnatio ambit&s nulla ex parte cum causa CLU£i<r« 

„Tii vestroque iudicio coniuncta esse possit," [collatis cum 

iis, quae leguntur 47. § 132 ibid.]. Rem accuratius trac- 

tanti dubium esse nullo modo potest eam causam de 

ambitu actam essc ante legem Calpurniam et tamen 



1) Cic. p. Cluent. 3 § 7. 

2) Vid. V. c. Cic. p. Clucnt. J 132. 
5) Cic. p. Cluent. § 132. cf. § 98. 

*) [Api>arct igitur, inquit DorciurD, pracmia ca venisfc cx legc 
Calpurnia; nam oratio pro Clucnt. Iiubita cst, postquam ca lex lata 
crat. op. 1. p. 410.] 

^) Cic. p. CUicnt. § 99. 
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ad unum omnes praemia iis adscribunt ex lege Gal- 
pumia 1). 

Quod fuerit praemium popilio et guttae accusatori- 
bus concessum legitur apud GiCERONEai ^): ,,quod fue- 
,y rint in integrum restituti , eam ob causam , quod repre- 
,yhendissent alios in eodem genere in quo ipsi offendissent." 

Operae pretium est videre quid rein scripserit de his 
iudiciis. Danmatos esse popilium et guttah a. u. c 680. 
a. C. 74. ultro idque bis fatetur >). Attamen ^) ex loco 
Cluentianae conficit praemia accusatoribas fuisse data ^) 
ex lege Galpumia lata a. u. c. 687. a. C. 67« 

§ 4. 
Rei ambitua ea lege Calpurrda. 

I. L. varguwteius. 

Cur eum reum putem ex lege Calpumia paucis est 
dicendum, postquam dixerim mihi adhuc perspicuum 
nondum esse cur baiterus ^) eum giceronis collegam 
in quaestura nominarit. Is enim autronius erat ut 
apparet ex oratione pro sulla. ') Unicum indicium 
de vARGUifTEio accusato locus est ciceronis; <) ,,quis 



>) BoucuAUD. op. 1. p. 410. SciHlDE. op 1. p. 5. et aUL 
') Cic. p. Cluent. 36. § 98. 

5) Rein. op. 1. p. 655. n®. 3 et 4. p. 728. init. 
*) Ibid. p. 711. 

^) Immo mihi videtur recte confici posse praemia data fuisso ei, 
qni aliquem ambitus damnaverit, quo tempore cic£ro aedilitatem 
petiit ex coUatione locorum cicerokis in Yerr. U. n. 32. § 79 et 
p. Cl. 36 § 98. 

6) Onom. TuU. vol. II. voc vahouktbius. 

^) Cic. p. SuIIa. 6. $ 18. Cf. FiOBiua a. u. c 678. a C. 75. (ex 
computatione piGun). 
8) Cic. p. Sulla. 2 J 6. 
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,,nostrum adfuit yarguhteio? (nempe in causa de con* 
„iuratione Catilinaria) nemo; ne hic quidem q. hor- 
„TENsins praeseriim, qui illum solum antea de ambitu 
„defendisset." 

Habita est haec oratio pro sulla l. hurbna et d. si- 
LAifO >) coss. lam ex loco orationis pro sulla I. appa- 
ret TARGUNTEiuM causam dixisse de coniuratione ante 
sullah; nemo ei adfuit; ne hortensius quidem, qui 
eum defenderit de ambitu. Cadit igitur causa illa de 
ambitu ante cigeronis consulatum, i. e. ante legem 
TuIIiam et temere facere mihi non videor si vargunteii 
suLL/kE, AUTRONii, qui omnes eiusdem factionis fiiisse 
videntur, et h. I. invicem comparantur, causas de am- 
bitu eodem fere tempore habitas esse censeo. 

Dicitur hic l. vARGUifTEius , alter fiiisse eorum, qui 
ciCERONEH interficere conati sint. >) 

II. Q. GALLIUS. 

Ambitus reus factus a h. calidio. Permultis locis 
huius iudicii mentio fit, sed ambigitur inter auctores 
de anno quo habitum sit Druhatt enim putat galliuh 
causam dixisse a. u. c. 688« a. C. 66. >) Ellendt *), 
ORELL ^) , REiN ^) , alii a. u. c. 690. a C. 64. 

Cuius discriminis causa alia non esse videtur, quam 
quod ille maiorem fidem tribuat iis, quae leguntur apud 
Q. fratrem in libello de petitione consulatus ?); ubi 



; ') Drcman, Gesch. Rome. II. p. 616. n. 77. LczAC de q. hor- 

TEKSIO ORATORE. p. 89. § 20. 

^) Seb. corradi Quaestnra p. 132. init. 

^) Druman, Gesch. Roms. V. p. 374 sq. 

^) Ellendt, Hist Eloq. Eom. p. CIX. 

*) Cic. fragm. t. IV. p. 454. p. 2« ed. orell. 

6) Rein. op. 1. p. 728. n^ (♦*) 

7) Q. fr. de petit. cons. c. 5. 
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dicit QUiNTUs HARGUH fratrem magna sibi adiunxisse 
auzilia in petitione, quod gallium aliosque defenderit^ 
quum hi asgohii potiorem habeant auctoritatem scriben- 
tis, ad fragmenta gigb&ohis orationis in toga candida 
{igitur habita a. u. c. 690. a« C. 64.): >) y^Alter 
,yinduxit eum, quem potuit, ut repente . gladiatores 
,,populo non debitos polliceretur; eos ipse consularis 
,,candidatus perspexit et legit et emit; praesente P. R» 
yyfactum est," ubi sic annotat asgo5ius: ,,q. gallium, 
,,quem postea reum ambitus defendit signiJicaTe videtur. 
,,Hic enim, quum esset praeturae candidatus quod in 
„ aedilitate , quam ante annum gesserat, bestias non 
„habuerat, dedit gladiatorium , sub titulo patri se id 
„dare.'' DRUMAiciri sententiam omnino esse sequendam 
censeo. AuCtoritas autem q. giceronis hac in re certe 
multo potior esse debet, et est, quam ASGOifii. Scripsit 
enim ille libellum de petitione consulatus quum frater 
petere instituerat, atque in illo libello gallium enumerat 
1. L inter eos, quos margus eo biennio defenderat, id 
est sibi obligaverat. 

AsGONius contra, quamquam gigbronis historiae admo- 
dum gnarus, vixit primo saeculo post ghristum sub nerons 
et VBSPASiANo; 2) ei non esse eandem in hac re fidem 
faabendam ac Q. fratri unusquisque mihi concedet. 

Ceterum eos viros doctos rogatos velim, quando tan- 
dem GiGERO gallium defenderit a. u. c. 690. a. C. 64? 
Habuit orationem in toga candida paullo ante comi- 
tiorum dies. Postea eum defendit de ambitu ait asgonius. 
Igitur non antequam creatus est consul; nam si nemo 



^) ASO. PBD. p. OR. 88. 

^) Enm saepins memorat PLnaus v. c. U. N. VH. 31 et alibi. 
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„iain ante comitia utrumque sustinere possit, immo 
<,,pauci unum" >) (nempe petitionem conmlcUus *) di- 
ligenter adornare et accusationem vel defensionem in« 
struere) certe ciCEao id non potuit paucis diebus ante 
comitia sua ^). Fecitne gigero post comitia sua i. e. 
postquam sibi gallii amicorum suffiragiis non amplius 
opus crat? Vix credo et pugnaret hoc etiam vehemen- 
^ime cum Q. fratris testimonio 1. 1. Sed videamus, 
possimusne Q. fratrem cum AscoiiiOy cumque ilUs viris 
docUs in concordiam reducere. 

Q. GALLius praetor fiiit a. u, c. 689. a. G. 65: in 
petitione praeturae dedit gl^diatorium , sub titulo patri 
86 id dare. 

Yeniam peto si rem pusillam fortasse tantis verbis 
tractem; quodque ut est in proverbio: fluctus excitem 
in simpulo, sed indicabo quam breve fieri possit asgo- 
iriUM falli in nomine q. GALLiiy idque ex ipso asgohii 
loco. Habetur illa oratio in toga candida contra gatili- 
HAM et ANT09IUM. GiGE&o ut solet, magis quam par 
est in adversarios invehitur. „Alter, dicit, (ait) se quum 
„velit, subito fugitivorum bellum excitaturum." An- 
^notat ASGOifnJs: ♦) c. AifTONiuM signiJiccU:^* Nunc 
GiGEEO idem fere crimen in gatilinam iactat his ver- 
bis: „AIter induxit eum, quem potuit, ut repente 
y^gladiatores populo non debitos polliceretur; eos ipse 



*) Cic. p. Mur. 22. § 4C. 

') [Voc. consulatus h. 1. delendiim esL Loqultur accRO in nniverso 
de petitione.] 

^) Cf. porro, qnae de petitione aedilitatis et terris accusationo quc- 
ritur TULLirs. Yerr. I. 9. § 24 sq. 
^) Asc. apud o&ELL. p. 68. t. V. p. 2. 
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^coMularis candidatua perspexit et legit et emit'' cett 

Sine dubio indicatur CATiLiiifA, sed non opu3 erat ut 

ASGORius hoc nos doceret. CA.TiLiifA primum quem po* 

tuit, roga^aty impulit ut gladiatores daret, eo consilio 

nt ipse familiam emeret, qua uteretur in comitiis vel 

81 opus esset in bello. ,,At scribit Ascorfnjs: Gallius 

^dedit gladiatorium sub titulo, patri se id dare." Hoc 

optime cohaeret cum superioribus ; „polliceri populo 

,,gladiatores non debitos;" sed dedit gallius in petitione 

praeturae a. u. c. 688 a. G. 66. CATiLHfA tunc tamen 

non erat consularis candidatus nec poterat eum inducere 

ut gladiatores daret: nam teste, praeter alios, ipso Ascoifio, 

GATiLiicA tunc erat in A&ica ex qua provincia quum 

rediisset reus £actus est repetundarum torquato et 

GOTTA coss. ]. e. eo anno quo gallius praetor erat. 

Praeterea eo ipso anno, quo gallius praetor erat, 

prohibitus est gatilitta petere consulatum, quod reus 

erat repetundarum >). Scripsit tamen asgonius: q. gal* 

LiuM cett. Sed opus non est ut solliciti simus de nomi- 

nis mutatione; nam apparet Ascoifiuni nescire quem vo* 

luerit ciGERO, idcirco is, qui semper accnrate scribit: 

ffManifestum est c. vbrrem significari; c. AnTOTfiuM 

jygignijicat^ legem Calpumiam signijieat; de AifTOirio dici 

jfmani/esium est ^)y dubitanter nostro loco dixit: ,jvi- 

jjdetur signijicare q. oallium." 

Et sic res composita esse mihi videtur '). Lege Cal« 



1) Sall. Bell. Cat 18. abc. p. ob« 89. 90. asc. p. ob. 89. 90. 

') Yide his ipsis pagg. apud or. 89. 90. 

') Quod si yerum est, per se concidit MASCoyn opinio, fnissc oal- 
licx accusatum quod ludoe dedisset (p. 32). Hoc enim crat yetitum 
lcge TuUia. 
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pomia igitur etiam poena contra gladiatores esso consti- 
tuta videtur. Accusatus est q. oallius a m. galidio ad 
ulciscendas iniurias quod q. gallius q. calidium da- 
mnasset >). Gallium in iudicio ambitus esse absolutum 
apparet tum ex Q. fratris loco de petit. Gons. tum quod 
a. u. c. 689. a. C. 65. praetor fuerit; nec est quod hoe 
conficiamus cum ellendtio ^) (sed quo iure ?) ex verbis 
GiGEEONis ^) ; nam in eo loco nihil legitur quam galidium 
tam leniter et tam oscitanter de criminibus esse locutum 
ut rei patronus ei obiecerit: ;,tu istud, m. galidi, niai 
i^fingeres, ita ageres?" 

!(con6iilc8 designati) damnati ambi- 
tufl, non iniernnt (magistratmn). In 
eo(rum) l(ocum) fi[acti) sont: 
L. AURELirS COTTA, 
P. MAKLIUS TORQUATC8 *). 

Petierunt cum sulla et auteonio praesertim gotta 
et TOEQUATus. Ex horum nominibus iam statim error 
ortus est, qui altos egit radices; quum nempe plerum- 
que factum sit, in Rep. Romana ut ii de ambitu accu- 
sarenty qui repulsam tulissent; quum gotta et toequa- 
Tus accusarent sullam et auteonium, quibus damnatis, 
in eorum locum facti sint, cogitatio multos subiit, quid 
tandem hoc esset et quomodo hoc esset explicandum. 
Inde nati errores qui plerumque suam originem refe- 



J) Cic. Verr. I. 13. Ibid. ps. ASC. ct ac. p. Planc 29. § 69, 70. 

2) Ellendt, Hist. Eloq. p. CVUI. 

3) Cic. Brat. 79. § 274 sqq. Ceteroqoin haius iudicii mentionom 
iiireni apnd val. max. VIII. 10. $ 3. Quikct. XI. 3. p. burm. 
1025. Vide spaldiko ad quinct. VIII. 3. p. 25S sqq. T. IIL od. 
Lips. 1808. 

^) Fast. Cons. ad a. u. c. 689 a. C. 65. 
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nmt ad hoc iudiciam >)• Qaod ii, qui repulsam tule- 
rant designatos accusabant per se intelligitur ^). Quod 
illi si reos damnarant in eorum locum fiebant consules, 
ex ipsa natura rerum sequitur et miraremur si aliter 
eveniret. Sed non est dicendum id sequi ex legis de 
ambitu praemio ut • saepius homines autumant Quid 
enim stultius cogitari potest quam hoc praeceptum ? No- 
vis largitionibus novis fraudibus sic locus daretur, et 
qui frustra totum populum corrumpere conatus erat, 
paucos iudices ambiret, et minore largitione fortasse 
iudicia e Rep. tolleret ut sic summos adipisceretur ho- 
nores. Quod quum iam per se intelligatur quam sit 
ineptum, falsum esse etiam apparet ex loco giceroris ') 
ubi legitur torquatum filium eius^ qtd repuUam tulerat^ 
damnasse sullam, adque patrem retulisse consulatus 
honorem «) : ,, Quid enim te ipsum , dignissimum maio- 
,,ribus tuisy voluptasne induxit, ut adolescentulus p. sul- 
,,LAB eriperes consulatum? Quem quum ad patrem 
yytuum retulisses fortissimum virum, qualis ille vel con* 



I) Mnlti enim scribant, necessario snffici in damnatornm locos, qai 
eo6 ambitas damnaverint Schade op. I. 5. cf. bodchacd op ]. p. 410. 
[Qnid igitur si po6t honorem gestum damnabantar ambitos?] 

^) Hoc ita usa venit apud Romanos ut cickbo aculeum iecerit in 
P08TUMIUX subscriptorem in mcsenam; c. 27. § 57. 'Respondebo 
'igitur POSTUMio primum, qui nescio, quo pacto, mihi videtur pr<te' 
» torius candidatua in consularem , qucui desultorius in quadrigarum cur- 
mriculum incurrere, Cuius competitores si nihil deliquerunt, dignitati 
'eorum ooncessit, quum petere dcstitit, sin autem eorum aliquis lar- 
'gitus est, expetendus amicus est, qui alienam potius iniuriam quam 
«soam persequatur.'*^ 

S) Cic. de Fin. H. 19 § 62. 

*) [Vide etiam ac. p. Sullal7 § 48, 49, 50. 32 $90.; pater sub- 
scripBisse vidQtur. Contrariam ponit obkll. in Onom: Tull.] 
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,,sul, vel civis quum semper tum post consulatum 
„fuit 1)." 

Altcrum ex historia proferam argumentum quo per- 
spici possit, quam sit illa ratiocinatio falsa. Quum enim 
MURENA. ambitus agebatur reus a seevio sulpicio gigb- 
Aoiris dofensio Loc argumento fere solo nitebatur: ,,com- 
yymunis interesse salutis ut duo essent consules in Rep. 
^Kal. lanuariis" ^). Attamen servius sulpigius repul- 
sam tulity idemque accusavit; sed consul uon esset fa-* 
ctus idcirco quod hurettam condemnasset ^). Inepte 
enim tunc tota tullii defcnsio illa fuisset [praesertim 
quum ipsc in pctitione, s. sulpigio non murenae adfuia- 
set] «). Gonati sunt sulla. et autronius amissum Iiono- 
rem vi et insidiis rccuperare ut narrat dio gassius &) : 
lIovTrXtig ts yxp Ylxlrog kx) Kopvij^tog Xv^>.xg «SfA- 
(ptioug iKsivov tou Travv ZuAAov vttxtoi ts iTroisix^ivTeq 
Kx) isKatrfj^ov ix6vT6g eTre^cvXevvxv Tovg KXTviyopyi^xvTxg 
ff^cQV K6ttxv kx) TopKovxTCv AovKiovg, x^hag ts kx) 
ifretlyj xvto) dvS^piSija-xv xTTOKTslvxt ^), 

Quam faustum fuerit Reip. Rom. ut illi ab Iionorc 
consulatus arcerentur non cst quod dicam, praescrtim 
in illis Reip. turbis, quum insuper uterque et praeci- 
pue AUTROirius non careret suspicionis couiurationis Ca* 



1) [£x hoc loco satis apparct, ipsnm iam ascokium hac in ro er- 
rasse , quum scriberet p. orell. 74 : » r. sullam et autrohitm signl- 
ficat, qnormn altertmi l. cotta, alterum l. to&quatus, ombitus 
damnarant et in eoram locum creati erant.] 

2) Cic. p. Mur. 2 § 4. 37 § 79. 

^) Luculentum ctiam argumcntum est in eiusdem orat. §§ 82, 83, 
84. Cic. ad Fam. A'ni. 4. 

*) [Cic. p. Mur. 4 § 8 et sacpias.] 

5) Dio CASSirs XXXVI. 27. Ex quo loco apparct diokem quoquc 
crrasse iu patre ot filio torquatis confundeudis. 

6) Sic etiam cobtius ad sall. Bell. Cat. 18. 
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tilinariae i)« Ck>nati sunt postea^) alii cigbroice consule 
8ULLAM et TOEQUATUH poena liberare, sed frustra. 
Fecerunt id tr. pL praesertim l. gaecilius frater sullae 
sive uterinua sive adoptivus, qua lege non toUere sed 
levare sullae poenam volebant, ita ut iterum ei liceret 
magistratum capere et senator fieri ') : o ii r^ Uxircp 
X») TM HouTr/klcp xx) T&i ZtiAAf r^ KopyyiXlcii — tJ Ti 
(3ov/,£U€tv xx) rJ ipx^iv i^sTvat iiiiov *) , quae verba 
optime cohaerent cum poena ex lege Galpurnia memo« 
rata &). Necessitudinem metellum inter et sullam ex- 

pOSuit DEUMAlf ^), 

§ 5. 
Lea TuUia f). 

Lex Galpumia visa erat nonnullis severior idcirco in 
Senatu actum est ut ei legi derogaretur, biennio post- 
quam lata erat. Cigero enim recensens varia genera 
in quibus per Senatum more maiorum aliquid statuatur 



1) Vide iLADYiQiuM ad L de Fin. n. 19 § CSL in nota p. 252. [et 
ac. p. Snlla 5 § 15.] 

') [Sic iam panllo post damnattonem conati crant Hempnblicam 
Qrerterc; cnins coninrationis in snspicionem etiam cassar renerat 
BDST. Caes. 9. coU. sall. Bell. Cat. 18.] 

&) Non est hoc tamen ita accipiendum ac si CAEauus noTam am- 
liitnB legcm tulerit nt mascotio (p. 41) videtnr. cf. cic. p. Sulla> c 
SS. 23. Majscotium nt saepius seqnitnr bouchacd. op 1. 415. 

4) DlO CA8S1U8. XXXVU. 25. 

5) Dio CA8SIU8. XXXVI. 21. Cic. p. SnU. 22. §62—67. Druman V. 
p. 571. 11. p. 515. 

6) Daui^AN. II. 523. n. 37. 

7) Vide ad faanc legem: drumak., Gescb. Boms V. p. 445 sqq. 
Pi^nciora qnam inre cxpectares legnntur apnd middlbton. Life of 
ac. I. p. 154, 171, 191. Melins partes snas egit BBtiCKnE& in op. 
Leben des m. tullius acsRO, cnins pars prior, dos Burgerliche nnd 
FrivaUeben des cicbro^s prodiit Gottingae 1852. Vide p. 222, 253:, 255. 
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de legibus, sic scribit *) : ^^teriium geniis cst de legum 
,, derogationibus ; quo de genere persaepe Scta fiant ut 
„nuper de ipsa lege Calpumia cui derogaretur" »). 
Relatum de ea re igitur est ad Senatum a. u. c. 689. 
a. C. 65. Anno vero sequenti lex non mitior fereba- 
tur, sed quod in dies licentia ambitus augeretur sena* 
tus censuerat, ut lex ambitus aucta etiam eum poena 
ferretur a. u. c. 690. a. C. 64. quae tamen non est 
perlata intercedente q. mugio orestino tr. pl. '). Post 

1) Asc. apud OR. p. 67, 68. 

') [Dele Toc. cui derogaretur et vocc ut abrogarentur, ibid. p. 67.] 
') Asc. PED. apud OBELL. p. 83, 85, 88. Annotandas cst h. 1. 
error drumakki qui de Scto, cui intcrcessit q. mucius sic scribit: 
T. V. p. 420. •Der Tribun q. xucius orestdjus yerpflichtete sich 
* dorch seincn Einspmch die Verbundeten von welchen er gewonnen war 
<»and diese nicht allein.^ Laudat ad hanc sentontiam confirmandam 
AScoKiuM iis locis, quos cgo qnoque attuli sed addit alios ex OraL 
p. Mur. 26 § 54. 34 § 70 vel 71. idque false. Frior locus intelli- 
gendus cst de Scto facto, rcferente ciceroke; ut apparet ex orat. p. 
Mur. 2 $ 3 sq. , nam cato aegre ferebat quod consul et legis am- 
bitus lator, causam murekae attingeret. Nemo facile in animum in- 
ducet CATONEM obiecissc ciceroni aliquid de inlercedente q. mucio 
anno superiore , Scto contra antokium et catilinam ; nam ei Scto ocero 
ipse fiivebat ut apparct ex asconio. Quod ad alterum locum ex orat. 
p. Mnr. 34 § 70, 71. neque hunc pertinere ad Sctum cui intercessit 
Q. Muaus facile demonstrari potest. Sctnm factum est l. caesarb 
consule (i. e. a. u. c. 690. a. C. 64. quum ocero petebat) iuvitis tenuio- 
ribus : at illi Scto non intercessit q. Muaus , nam factum est ; quod 
plebs idcirco aegre tulisse fertur a cicerone, quod officia candidatis 
tribuere nulla posset Quae memorantnr § 72. «quantum hoc quaes- 
«^tiones in scnatu habitae punctorum nobis servi detraxerint^* perti- 
nent ad caput quoddom cx lege Tnllia, qno cavebatur; »ne quis tri- 
«bntim spectacula daret et ad prandium vulgo vocaret.*" Dctraxe- 
runt eae quaestiones multa pnncta fwbis scribit cicrro i. e. cansae 
8BRVU. Quod duplici argumento demonstrabo: primum certum est 
ciCERONEM favisse SERvn petitioni cic. p. Mur. 3 $ 7, 8. quinct. I. O. 
XI. 1 $ 69; secundo: saepins nobis ita logitur apud cic. de caussa, 
cui ipse fi&vit, vcl de reo et de se defensore cic. p. Mil. 2 $ 3, 4 ,5. 
p. Mnr. 9 $ 21. 16 $ 34. 
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eam intercessionem , qnam graviter tulit Senatos, cigero 
loco sententiae in Senatu dixit orationem in toga Can* 
dida. Leguntur in fragmentis huius orationis, quae 
commentario suo illustravit A.scoirius permulta, quae ad 
petitionem ciCEaoifis eiusque competitorum et ad liisto- 
riam illorum temporum recte intelligendam quantivis 
pretii sunt: quae sparsim per nostram disputationem 
idoneis locis tractabimus. Nunc solum id agimus ut 
legum seriem quam fieri possit accuratissime proponamus. 
Ante legem Tuiliam iata sunt: 

A. Lex Fabia i). 

B. Sctum L. ciLESARE factum. 

A. Ad quem annum referenda sit lex Fabia, quae 
est de numero sectatomm, nescitur; nullo enim alio 
loco nisi semel apud ciceronem >) huius legis mentio 
invenitur. Sat multae de tempore quo lata sit afferun- 
tur coniecturae alia ali^ audacior >) , sed et in his tenebris 
melius est manus abstinere [quamvis ex loco ciceronis 
iure fortasse coniiceres hanc legem Fabiam non multo 
ante legem TuUiam fuisse latam]. 

B. De eadem re fuisse fere statutum Scto quodam 
ac lege Fabia inde confici potest quod una, idque in 
eodem argumento a ciCBaoirB coniunguntur. Sctum 
illud non nisi I. I. ciceronis inveni; latum est l. cae- 



1) Scribunt nmlti BorcnAUD. p. 408 sq. bein. Sjnt. p. 802. ed. 
MUHLXNBRUCH aliique hanc legem esse antiqnatam , qnod Ternm non est ; 
plebs restitit legi sed eam non reiecit; diserte enim cic. scribit: «^legi 
«Fabiae, quae est, de sectatomm nmnero: «ut p. Flanc. 15 $ 36. 
«lez Licinia, quae est de sodaliciis.'*'' 

*) Cic. p. Mur. 34 J 70. 

') [BoucHACD y. c. dicit p. 408 panllo post legem Mariam a. n. c. 635. 
(vide p. 82.) secutam esse legem Fabiam, quamvis accnratc dici ne- 
queat quo anno lata fuerit.] 



\ 
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SAAE G. HARio FiGULO coss. praescrtim ex prioris ut 
videtur sententia, Consulatu functi sunt anno ante cigb- 
aoivEM, igitur eo anno, quo CATiLiifAE coniuratio altera 
incepit i). Erant illa lex, et illud Sctum, sine dubio 
lata ad ambitum coercendum. Geteroquin de iis nil 
statui posse videtur, nisi quod ex loco 1. gicbeonis ap- 
pareat esse in eo Scto cautum de sectatoribus >). 

Legem Tulliam esse proprie Sctum, ex loco dionis 
GAssii 3) saepius iam laudato, apparet. Fuisso legem 
Tulliam supplementum legis Calpurniae vel additamen- 
tum per interpretationera , conficitur ex verbis Dioiris 
GASSii qui scribit eio^s rj /3ouA^ — Hkx iruv (pyyjjfv — 
7rpo<7vofj^o6€Tij(r»i et ex oratione pro murena: *) ,,Dixisti 
„Sctum me referente esse factum i. e. perlatum s)^ gi 
„mercede corrupti obviam candidatis issent — et item 
„prandia vulgo essent d&ta, contra legem Calpurniam 
jy facium videri,^^ Ex quo loco simul intelligitur Sctum 
L. GAESARE cousule factum minoris fuisse momenti, ut 
etiam lex Fabia, quippe quod Calpurniam legem non 
sustulcrint. Quid cautum lege Tuliia fuerit admodum 
accurate scire possumus ex oratione ipsius giceroitis 
pro L. MUREfCA ex lege TuUia ambitus reo, quamvis 
ingenti argumcnti nostri damno, bona pars orationis 
interierit. ^) Colligam quae suae legis capita gigero 



^) Sall. Bell. Cat. 17. Bouchaud p. 408. videtur cogitare legem 
Fabiam et Sctom hocce paullo post legem Mariam foisse lata: qnod 
8ecu8 essc ratio ipsa docet. 

') De sectatoribus vide infra p. 1 1 7. cf. rsikii opinio ex plut. Cat. Min. 8. 

5) Dio CASsius XX Vn. 29. 

*) Cic. p. Mur. 32 § 67. 

^) Vide supra p. 108. n. 3. et p. 109. n. 1. 

^) [Ex PUKO Kp. I. 20. apporet hanc partem Ciccronifl orationit 
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enumerat, quibus addam ceterorum auctorum testimo- 
Tiia, adiecta, ubi necessarium videbitur, interpretatione. 

I. Lege Galpurnia cautum erat ut is, qui damnatus 
esset ambitus Romae quidem demorandi facultatem habe- 
ret, sed honoribus et senatu in perpetuum abstineret >). 

Id lege Tullia non solum cautum, ^) sed additum: 
exiUum in damnatoa^ ut apparet ex his ciCEROiiris rer- 
bis: 3) „exiHum in nostrum ordinem" (tua voce efHa- 
gitatum est) *) quod a FERaATio sic explicatur: •) 



pro Mnr. abi agebatar de ck. posTUxn et do sebtu 8ri.Picu crimi- 
nibaB, cf. p. Mar. 26 $ 54, non interiisse, sed ab oratore non esse 
editam. Dicit enim funius, vctercs saepe plura dixisse, quom edi- 
disse; caius rei testcs laadat ciceronis orati(yics pro mureka et pro 
TAREKO: 'rin qaibos brevis et nada quasi subscnptio qnorundam cri- 
«minum solis titulis indicatur.'^ Non solcbat cnim cicero orationes 
scripto mandare antcqnam cas habcret; vidc v. c. ad Q. fr. III. Ep. l. 
c. 4 § 11. wLibros mcos omnes, quos expcctas inchoavi; scd confi- 
«cere non possum his diebus. Orationes efflag^itatas pro scauro et 
»pro PLAKCio absolvi;'" (data est haec cpistola postquam illi causam 
dixcrant); scd quae agendo animadvcrterat auditoribus maxime pla- 
cere, ea deinde litteris mandabat; ctc. Tusc. Disp. IV. 25 J 55. 
cf. de Senect. 11 $ 38. Wolf. ad orat. p. Marc. praef. p. XVI seqq. ; 
nt ipse ciCERO dicit, pleraeque orationes non habendae scribuntur, sed 
habitae. Vido porro cic. Brut. 44 § 164. (ubi idem de crassi oratio- 
nibus dicitur, quod plixius dixit de ciceroke) dc Off. II. 1. — Quod 
igitur maxime probata e&set hortensii pro uessala oratio, «declarat 
totidem, quot dlxit, ut aiunt, scripta verbis oratio.'" Cic. Brut. 96 § 328. 
Konnumquam orationes propter rei mognitudinem dictae sunt de scripto. 
Cic. p. riancio 30 § 74. Marklamd. in pracf. ad Orat. IV a wolmo 
editas p. LXIII sq. Wcnderus ad Flanc. 1. 1. Pluribus de hoc ar- 
gamento e^xi ellendt. prolc^;. ad cic. Brut § 50. p. XCI sq.J 

>) Vide ad legem Calpurniam. p. 93. 
. 5) Cic. p. :Mur. 27 5 55. 40 J 87. 

^) Cic. p. Mur. 23 § 47. 

^) Cicero de ambitu tulit ad Senatum, sed rogata BERvn sulpich 
qui etiam in competitorcs duriores poenas constitui capiebat. Cic. p. 
Mar. 23 $ 47. vide infra^ 

*; Ferrat. Kp. L 13. 
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,,soli enim Senatores lege de ambitu tenebantur, cum 
^,ii tantum ad petendos magistratus accederent: cum- 
„que damnati et ordinem et ius petendorum honorum 
^antea amitterent, Tullia lex x annorum exilium addi- 
dit," quod docemur a jhowr ga.ssio: >) eio^s r^ fiovX^ 
Hkx hoov ^vyyiv — To7g S7nTi(iioig Tolg eTr) rcji ^SKXfffA^ 
TSTx^fiivotg Tpoa^vof^oisTija^xt ex quibus verbis apparere 
videtur dio alias poenas lege Tullia introductas iguo- 
rasse. Ipse gigero in oratione pro murena huius 
exilii meminit v. c. : „ sed quid ego matrem aut domum 
y^appello, quem nova poena legis et domo et parente 
„et omnium suorum consuetudine conspectuque privat? 
„ibit igitur in exilium miser" cett. *) Explicatio Tul- 
liani loci apud ferratium multis vera videtur; tamen 
ab omnibus non accipitur, inter quos etiam boughau- 
DiUM video, 3) qui contendit, *) „Patricios teneri 
„poena interdictionis aqua et igni, Plebeios vero in- 
famiae." ^) Nesciebat scilicet discrimen inter Patriclos 
et Plebeios Romanis illius teraporis fere esse incogni- 
tum, neque unquam fieri potuisse ut gigeronis tempore 
lex lata sit, quae gra^iorem in plebem quam in Patri- 
cios constitueret poenam. Quamquam boughaud admo- 
dum accurate solet annotare unde habeat, quae profert 
nostro loco destitutus videtur testimonio idoneo. Videtur 



1) Dio CASSIU8. XXXVII. 29. 

') Cic. p. Mur. 41. § 89. Memorator hoc caput legis Tulliae sae- 
pius nempc: cic. p. PI. 34 § 83. Schol. Bob. ad Or. p. Sull. p. ob« 
862. Cic. p. Mur. 23 § 47. 41 § 89. D. C. 1. L 

3) In disputatione laud. p. 430. 

^) BOUCHACD. op. 1. 413. 

^) Fostcrioribus temporibus pro diversis ordinibus saepe diversac 
pocnac constitutoe erant. Vide v. c. rAiLU Sent. Rec. V. 25 § 1 . 
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enim illad testimoniam petere, [qaamquam hoc non 
additur] ab ipso ciCEROifE nempe ex his verbis <): 
yypoena gravior in plebem efflagitata est — commoti 
^sunt animi tenuiorum — exilium in nostrum or* 
^dinem, concessit Senatus postulationi tuae sed non 
„libenter duriorem — conditionem constituit", Bou- 
GHAUD sic ratiocinatus esse videtur; nostro ordtni op- 
ponitur plebs, In nostrum ordinem exilium constitu- 
tum est; in.plebem poena gravior. Quid adeo gravius 
est exilio? In/amia. Haec omnia inde provenerunt, quod 
ille locum cigeronis non intellexit SEavnis sulpigius 
enim providcbat fore ut ipse non crearetur; quid igi- 
tar? Flagitabat legem severiorem de ambitu, quam 
lex Calpurnia. Graviorem igitur poenam in plebem i. e. 
in corrupioa^ qui sufiragia vendebant constitui voluit 
Hoc non satis erat; ii quoque qui corrumpendam ple- 
bem curabant puniendi erant gravius quam ex lege 
Calpurnia. Additum igitur est: exiUum decem annorum, 
Abalienavit sulpigius a sc tenuiores quod durior sibi 
poena instabat; Senatus (quod noluerat in Icge Cornc- 
lii, Calpumia lege, severiore) graviorem in se constitui 
poenam est passus, sed non libenter. At quid opus his 
verbis? Demonstrabo ex ipsa oratione pro murex\ hanc 
boughaudii opinionem esse falsam. L. mueena non erat 
patricius *); igitur poena in eum damnatum esset infa- 
mia s); attamen gigero dicit in peroratione *), nova 
legis poena eum esse domo et parento et oranium con- 



>) CiC. p. Mur. 23 § 47. 
3) Cf. Orat. p. Mnr. 7 $ 15 sqq. 

3) Nisi forte BOUcnAUD aliam in cqncstrem ordinem oxcogitaTlt 
poonam. 

*) Cic. p. Mnr. 41 § 89. 

8 
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spcctu privatnm. Et quid gigero homo novus dlceret 
patricios nostrum ordinem? >). Liceat mihi in hac vi- 
rorum doctorum dissensione meam qualemcunque in 
medium proferre opinionem, quam pro magna parte 
cum REiifio *) me communem habere video. Locum 
GiGEBOMS sic iuterpretandum esse opinor ut oppositione 
vocc. plebis et noatri ordinia intelligantur corrupti et 
corrumpentes ; poterat gigero aliquo iure dicere nostrmn 
ordinemy quo voc. siue dubio soli indicantur Senatores, 
quoniam in petitione quaesturae solum senno erat de 
petitore non Senatore, ncque huiuscemodi iudicii quae- 
toris ambitus accusati ullum invenitur vestigium. Id- 
circo addidit etiam post vocc. in nostrum ordinem ^): 
„concessit Senatus postulationi tuae sed non libenter" 

i. c. inviti Scnatores in se ipsos tantam constituebant 
poenam. 

Neque post tempus exih*i habebant ius in Senatum 

veniendi ut apparet cx orat. pro murena. *), ubi vocc. 

„etiam in fortunae veteris discrimen adducitur" accurate 

conveniunt cum lioc praecepto apud DioifEM, fiiire /S^y- 

Kevstv [ex lcgc Calpurnia]. 

Erat Icgo Tullia gravior poena in plebem consti- 

tuta 5), in cos, qui sufFragia vendebant. Apparet ex 

comparativo iam lege Galpumia de ea re fuisse cautum. 



1) Eodcm xnodo cicebo opponit noa (senatorea) ot equites, p. Mur. 
34. § 70. 

2) Klin, op. 1. p. 713 n*. 2. 

•*») Nc<iuo ratricius ordo , crcdo , fuit Romoe ciCE^OKis texnporo [nec 
nnqnam.] 

*) Cic. Or. p. Mur. 27 § 55. 
5) Cic. p. Mur. 23 § 47. 
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MoansEiir >) haec rerba refert ad divisores; quo iure 
non video. Nam si in divisores poena constituta esset, 
quomodo hoc dici posset graviorem esse in plebem poe- 
nam constitutam; scripsisset quod etiam in Cornelinna 
1. 1. et in Planciana ^) et in Verr. 11. II. legitur de di« 
visoribus, non de tota plcbe. 

Quae quum ita sint, statim concidunt, quae momh- 
SBN scribit *) solum candidatum teneri ambitus; excep- 
tis tamen divisoribus; nam hoc cnpite etiam poena sancita 
erat in eos, qui suffragia vendere soliti erant. Praeterea 
falsam esse ultimam hanc opinionem arguunt vorba ci- 
GEROiris quae mommsen laudat: „haud scio an de am- 
„bitu, et de criminibus istis aodaUum et sequesirium — 
„similiter respondendum putem." ♦) 

III. Fuit lege Calpurnia poena constituta in diviso- 
res '). De iisdem lege tullll cautum esse, confici 
potest ex oratione pro murena ^). 

IV. Lege TuIIia „ morbi excusationi poena addita est,'* 
Haec verba si explicare vellem non aliter facere pos- 
sem, quam describere ferbatium "^), cuius disputatio- 
nem orell totam recepit »). Eam hic repetere necesse 
esse non opinor. [Summa huc redit, ea lege reis id 
esse ademptum, ut possent morbo simulato iudicium 
detractare, et sic totum iudicium eludere.] Cigero 
igitur rem ita exponit ac si murena. etiam aegrotans 



*) MoMMSEK, op. 1. 45. n**. 13. 

2) Cic. p. Pl. 23 § 35. 

3) MoMMSEN, p. 43 sq. n. 5. 
*) CiC. pro Coelio 7. J !6. 

^) Vldo snpra ad 1. Calparniam ct xac. p. on. 75. 
fi) ClC. p. Mur. 26. 5 54. 
^) FsBR. Ep. I. 13. 
«) Ind. leg. p. 287. 

8* 
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ad iadicium venerit i) [ut miscricordiam iudicum mo- 
veat]. 

V. CiCERO legem suam de ambitu sic memorat ^) : 
„mea lex dilucide vetat: ^bicnnio, quo quis petat pe- 
„„titurusve sit, gladiatores dare nisi ex testamento prae- 
„„stituta die"" quae fere eodem modo leguntur in orat, 
pro SESTio s) nisi quod ultima desunt. Solebant enim 
Romani ludos dare, gladiatores cett. quod munus voca- 
bant ad benevolentiam civium praesertim tenuiorum 
sibi conciliandam ^). Dabant illos ludos sub quolibet 
titulo 6). 

Per interpretationem contra legem Calpurniam aliquis 
fecisse censebatur: 

VI. „Si mercede corrupti obviam candidatis issent"®). 
Haec vocc. ansam mihi praebent ut aliquid in medium 
proferam de disputatione quadam a. vapt gouooevbr 
y. CI. habita in contione Classis III, Inst. Reg. in qua 
demonstratum est vocc. apud sallustium ^) ; ^^ quod in- 
„tra legitimos dies profiteri nequiverit" esse interpola- 
toris, tum aliis ex argumentis, tum etiam quod initio 
consulatus gicebonis, quum rullus legem agrariam 
ferebat opus non erat ut pracsens aliquis petcret; nam 
de poMPEio erat, quod antea numquam, cautum in ea 
lege jfUt praesens profiteretur^^ «) quum ceteroquin con- 

^) Cic. p. Miir. 40. 

2) Cic. in Vatin. 16 § 87. 

5) Cic. p. Sest. 64 § 133. 

*) Vide V. c. Orat. p. Mur. 18 J 37. 19 J 38. Asc. ped. p. ob. 
88 et supra p. 

*) Asc. 1. 1.; de ludis vide supra p. 16 sq., 103, 104. ubi I&udaviinus 
exemplum gallii qui ludos dabat, sub titulo patri se id dare. 

6) Cic. p. Mur. 32 J 67. 

7) Sall. Bcll. Cat 18. 

8) Cic. de lege Agr. 11. 9 f 24. 
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Btet a. u. c; 694. i. e. triennio post, hoc esse cautam 
„ne absentis ratio haberetur" ut scimus ex petitione 
GAESA.RIS. Inde effecit V. Cl. et recte hanc legem esse 
latam intra tempus, quo lex Servilia antiquata est et 
quo GABSAR petiit. Quae opinio egregie confirmatur, 
opinor, duobus locis asconii de petitione gatilinae ubi 
diserte dicit gatilinasi revera petiisse sed destitisse a 
petitionc, quod reus esset ^). Insuper hoc liceat addam 
quod in gigeronis consulatu de ea re lex non sit lata, 
nam apparet murenam decedentem de provincia, igitur 
absentem petiisse, quod conficitur tum ex aliis locis 
orat. pro MUREriA tum ex his verbis ^)^ quae sunt 
accusatoris: ,,multi obviam prodierunt, de provincia 
,,decedenti, consulatum petenti.'* 

Igitur possumus dicere legem do professione intra le- 
gitimos dies (trinundinum) esse latam a. u. c. 692. a. G. 
62, vel a. u. c. 693. a. G. 61. et ita paullo accuratius 
possumus spatium temporis definire quam a GI. yax 
GOUDOEYER factu^i est. Nec ullum vestigium est apud 
GiGERONBM talcm legcm se consule esse latam. 

VII. Si conducti sectarentur, '^ 

VIII. Si gladiatoribus vulgo locus tributim essetdatus, >3) 

IX. Si prandia vulgo essent data. J 

Ad VIII. Dicit REiN ad vocc. ,,si gladiatoribus 
y^vulgo locus tributim esset datus" ^) : ,,das h. ohne 
„ Unterschied allen Tribus nicht blos der Tribus zu wel- 
„cher der Gandidat gehSrte", quod vix intelligo, nisi 
forte statuas delictum levius vel gravius esse si idem 



*) ASC. PED. p. OB. 66. 

^) Cic. p. Mur. dd $ 6S. 
5) Cic. p. Mur. 32 l 67. 
*) Rkim. op. I. p. 712. > 
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boneficium huic vel illi tribui dederis. Locus sic intel* 
ligendus vidctur: tenetur lege ambitus qui gladiatoribus 
(i. e. in ludis gladiatorum) vulgo dat locum tributim, 
qui toti tribui locum dat, qui igitur totam tribum cor- 
rumpcre vult uno beneficio vcl uno facto. Non obstat 
huic meae opinioni neque pro reii<^io pugnat locus in 
orat. pro biurex^. *) : „ut locus — daretur amicis et 
„tribulibus." Nam eo loco sermo non est de tota tribu 
sed de singulis hominibus ex tribu petitoris. 

Ad VIII et IX. Licebat amicis candidati haec fa- 
cere ut apparet ex orat. pro murena »): „factum est 
„hoc ab eius amicis more et modo" immo quum gigbro 
potebat consulatum , candiJato hoc ctiam licuisse, confici 
potest ex vcrbis Q. fratris ^) : ^^ est benignitas , in con- 
„viviis, quae fac et abs te et ab amicis tuis concele- 
„brcntur et passim et tribuiimy 

X. Ut custos accusatori a reo apponeretur. *) 
Caput de custode (cpuXx^) huc inserui, quamvis 
incertus haeream ex qua lege profectum sit: unico 
loco huius instituti inveni mentionem, nempe apud plu- 
TiRGiiuM: ^) viy.'^: 5i rivi rcu (psvyovTo; (reus) ie) Cpv^XKX 
Tq3 TCXTy/yop:;) iilovTog^ utrrs fiij Xxislv x (Tvvxyai xx) 
'7rxpx7ZS'Jx^6Txi Trpog Tyjv TcxTViyopixv kts. penuissum 
erat legc quadam ut reus accusatori apponeret cus- 
todem, ne lateret reum, quid accusator moliretur. Ad 
quam legcm igitur pertineat nemo facile dicet; quamvis 



J) Cic. p. Mur. 34 J 72. 

2) Ibi I. 1. 1. 

3) Q. fr. (lo pct. cons. 11 J 44. 

^) 1'liii-inm custodum mcutio iit apud rLUT. ; do capicnda ex Itum. 
Qtilitulc. c. 9. 
&) Plut. Cat. Min. 21. 
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satis probabiliter aliquis contendore posset illud tum de 
iudicio ambitus, tum de ceteris iudiciis publicis valuisse. 
Quoniam in iudicio murenae ille custos memoratur hunc 
locum hic adscribendum putavi. 

Haec capita legis Tulliae inveni, quam legem rogatu 
sERYii suLPicii a se latam gigero non serael dicit. >) 
Alia etiam voluit servius sulpigius ea lego cavere, 
quae tamen Senatus repudiavit nempe: „Confusiouem *) 
„suffragiorum flagitasti', prorogationem legis Maniliae — 
„idem iudices editicios 3) esse voluisti." ♦) 

Saepius vocabula „confusionem suffragiorura" b) et 
„prorogationem legis Maniliae" separarunt interpretes, 
duo capita esse existimantes. Idcirco quum priorem 
partem explicabant, hac utebantur argumcntandi ratione: 
Confusio suffragiorum est: omnium suffragiorura in 
unaquaque centuria aut tribu latorum fiat computatio; 
qui plura tulerit suffragia in universo is factus esto: 
nonpenderet igitur creatio a centurlis, sicut antea, sed a 
numero punctoram, quae quis tulisset. 

Rem aliter sed ut videtur falso proponit drumaw «) ; 
nam quod ille dicit non esset suflragiorum confusio, 
sed centuriarum. Suffragii latio modo a me exposita 
secundum DRUMAirrrrM nimium temporis postularet, 
quam quae uno die conficeretur: eventurum eundem 
comitiorum exitum si centuriae non secundum classes 



1) Cic. p. Mar. 23 $ 47 et olib. 

3) Ilacc ia comineiitatioDe, qaam ordini nobll. misi plano aliter 
exposneram. 
'} Dc iudicibns cditiciis vide infra ad logcm Liciniam. 
♦) Cic. p. Mur; 23 $ 47. 
^) Qaomodo saffirag^ia ferret popalos (in indiciis) indicat ascoxius. 

p. OB. 21. 

•*) Drum. op. 1. V. p. 446. n. 61. 
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sed sorte in sufTragium mitterentur ; rem citius peractam 
fore; nam simulac quis maiorem tulerit centuriarum 
numcrumy creatus esset, nec opus tunc essct omnium 
suffragiorum diribitionc. Quae omnia confirmantur 
uno exemplo analogo petito ex libello, quem ipse D. 
spurium declarat ncmpe sallustii £p. ad gaesaeem de 
Rep. ordinanda, ubi haec leguntur: >) „de magistrati- 
„bus creandis haud mihi quidem absurde placet lex, 
„quam c. gracgiius in tribunatu promulgaverat, nt ex 
„confusis quinque classibus sorte centuriae vocarentur." 
At quid huic legi cum confusione suiFragiorum ? recte 
eam dixeris latam esse de centuriarum confusione. Hoc 
unum lege (gragchi) Sempronla efBciebatur, ut non 
semper pencs primam et fortasse secundam classem 
esset, rem conficere, sed ut fieri posset, si fors ita 
tulisset, ut tenuiores etiam in sufiragium vocarentur. 
Ad rem ipsam tamen quod attinet nihil omnino hac 
lege mutatum esse unusquisque videt *) Mitto illud 
quod gravissimum est, cigeeoris tempore in comi- 
tiis consularibus sufiragia fuisse lata secundum clas- 
ses sicut D. perhibet. Multis enim facile videtur 
contrarium dcmonstrare, nempe per tribus lata esse 
sufiragia. 

Venio ad D. obiectionem, nimium temporis postulata- 
ram omnium sufiragiorum dii*ibitionem , quam quae iino 
die conficcretur. Licet haec difiicultas paullulum immi- 
nuatur D. si amplexus fueris sententiam, manet tamen. 
Nam confusis centuriis, i. e. prima (et secunda nonnun- 



1) Sall. £p. ad CAE8. do Rep. ord. II. g. 8. 
^) Cf. MANUTius ad' locum 1. Mur. 23 $ 47. ct momiisen op. 1. 
p. 49. n.29. 
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quam acccdentc) classe sola rem non conficicnte, facilc 
hoc locum haberet, quod nunc ponam. Ex D. senten- 
tia 193 centuriae in suffragium vocabantur: fieri igitur 
facile potuit ut 150 vel plures etiam centuriae suffragia 
tulerint antequam maior centuriarum numerus eun- 
dem fecisset et niliil prorsus hoc modo proficeretur. 
Quid si nemo maiorem ccnturiarum partem tulissct? 
Essentne iteruni Quirites in suffragium mittendi? Si 
non iterum mittebantur omnia suffragia certe erant 
diribenda, et nihil prorsus proficeretur. Sed si pona- 
mus vocc. „prorogationem legis Maniliae" cett. apposi- 
tionemesse, utaiunt, vocc: „confusionem suffragiorum*' 
longe aliud quid orietur. Initium faciemus igitur in 
interpretando, quid lege Manilia, quid prorogatione 
sit intelligendum ut hisce cognitis revertamur ad con- 
fiisjonem suffragiorum. 

Legem Maniliam, intelligi eam legem latam a c. nAifi- 
Lio „ut libertini in omnibus tribubus suffragia ferrent" 
in aprico est si asconium inspexerls. i) Tulit eam 
legem idem manilius, qui de imperio cn. pompeu 
tulit, idque eodem tempore, >) nempe in fine a. u. c. 
687. a. C. 67. Iniit enim tr. pl. a. d. IV. Id. Dec; 
decemque diebus post legem tulit. ') Videndum nunc 
est quid significet, aliquam Ugem prorogare. 

Legitur apud asconium: *) 

„Quatuor omnino genera sunt, iudices, in quibus per 
„Senatum aliquid statuatur de legibus. Unum est 
„eiusmodi, placere legem abrogari ut q. gaegilio» 



*) Asc. op.'OR. p. 66. 

') Asc. ibid. DRCM. IV. p. 416. 

S) Dbum. 1. 1. 

^) AaC. p. OR. 67. 8q. 
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,,M. lUHio coss. quae leges rem militarem impedirent, 
„ut abrogarentur»" 

Lcgem Maniliam Scto abrogatam esse apparet ez his 
verbis Ascoifii: *) 

,,Dictum cst supra de his legibus» quarum tma de 
,ylibertinorum sufiragiis, quae cum Scto damnata osset*' 
cett. Coutendunt Y. Y. D. D. Senatum etiam hoc iuris 
habuisse ut quam legem antea abrogarat, revocare posset, 
quam revocationem prorogationem legis appellant Mitto , 
quam abhorreat a verisimili opinione, quod umquam 
talem commiserint Senatui potestatem Quirites; quippe 
qui hoc modo omnia ad suum nutum facere potuisset; 
mitto, quod asconius huius rei ne verbum quidem 
memorat; hoc solum quaero pcsiitne voc: proTogare 
«ignificare legem olim abrogatam iterum revocare? 
Prorogatur alicui id, quod iam habet; sic semper apud 
GiCEROifEU aliosque; nusquam alius significationis vesti- 
gium inveni. Prorogamus alicui provinciam, imperium 
cett. ubi sic per longius tempus aliquid alicui concedi- 
tur, quam initio sive lege sive Scto ei datum erat, ^) 
At, dicet aliquis, negas legem abrogatam prorogari did 
posse si revocatur i. e. si illius vis interrupta et aliquo 
tempore nihili fuerit, sed prerogatio provinciae tum 
demum locum habere potest, exacto legitimo imperii 
terapore; haec igitur eodem redeunt. Non opinor, nam 
si prorogatio non locum haberet dum magistratus in pro- 
vincia es^ent, sed exacto legitimo tempore, nemini credo 
unquam cvenisset ut jmperium ei prorogatum esset 
Nam unusquisque secundum legem provinciam dudum 



*) Asc. p. ou. CC. 

') Cf. forc omncs Epistolac cic. ad Att. ox Cilioia (latac. 
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iam reliqulsset antequam illud populi Senatusve decre- 
tum ad cum pervenisset. 

MoMHSEtr alia utitur ratione ut suam opinionem de- 
fendat. „Si magnis, ait, ^) licet parva componere, 
^cogitent velim Icti de stipulatione, quae exceptione 
,,perpetua ne petatur irrita facta mox reviviscat, si 
,,rursus convenit ut petatur." ^) Sed haec parva ad 
magna scil. nostra nil pertinere is statim videbit, qui 
co^tet quid sit convenit i. e. partibus consentientibus, 
quod certe non cadit in prorogationem illam per Sena- 
tum. Aliud etiam argumentum aSert uommsen, >) non 
posse Senatum leges abrogare, quamvis id saepius 
locum habuerit. Cuius rei in fidem laudat haec ascoiiii 
verba: *) „Cor:«elius promulgavit legem, qua aucto- 
y^ritatcm Senatus minuebat; ne quis nisi per populum 
„legibus solveretur. Quod antiquo quoque iure fuerat 
„cautum; ita in omnibus Sctis, quibus aliquem legibus 
„8oIvi placebat, adiici erat solitum, ut de ea re ad 
„populum ferretur, sed paullatim ferri erat desitum, 
„resque iam in eam consuetudinem venerat ut postremo 
„ne adiiceretur quidem in Sctis de rogatione ad popu- 
„lum ferenda, eaque ipsa Scta per pauculos admodum 
„fiebant." Neque hoc cum nostra quaestione quld- 
quam habet commune; hoc loco enim sermo est, de 
iure quodam, quod sibi arrogarat Senatus; in legibus 
abrogandis contra Senatus, sicuti apparet ex Ascoirio, 
iure suo utebatur. Quid igitur? Yelle sehvium sulpigium 
ut libertini in tribubus patronorum suffragia ferrent? 



^»" 



') MoMMSEK. p. 49. n. 28 f. 
') 1. 27 § 2 ff. cfe pactis. 
3) MOMMSUN. 1. 1. 
^) ABC. FSD. p. OR. 57. 
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Omniiio credo ncque eos audiendos puto, qui hoc 
idcirco negent, quod haec non caderent in summum 
Ictiim, at honoris cupidissimum. „Graviter homines 
„tulerunt, inquit cigero ') a tali viro esse pugnatum, 
„ut omnes et dignitatis et gratiae gradus toUerentur ," 
quae optirae conveniunt cum lege Manilia. 

Confusionem suffragiorum sign. posse, ut sufiragia 
libcrtini in tribubus patronorum ferrent extra du- 
bium esse videtur. *) Sequebatur igitur confusio 
suffragiorum ex legis Maniliae prorogationo; si contra 
suffragiorum confusio sign. omnium suffragiorum lato- 
rum computatio in unum, hoc e regione esset oppo- 
situm legis Maniliao prorogationi ; nam eo modo nihil 
prorsus interesset tulerintne libertini suflragium in 
tribubus urbanis, an in patronorum tribubus. 

Quid vero faciendum sit voc. prorogaiionis nondum 
scio. Illud accipi non posse eo sensu, quo mommsehio 
aliisque videtur, mihi persuasum est. Quodsi vera sunt 
quae disputavi nihil superest quam locum corrigere, 
quod mihi non contigit. 

§ 6. 
Rei ex Uge Tullia. 

I. L. LIGIMUS MUEEIfA, 

cuius causae dictionem ') quum ciCEROifis pro eo par- 
tim exstet defensio, satis accurate cognoscerc possumus, 
praesertim cum ea oratio cigeeonis talis sit, quae ut 



') Cic. p. Mur. 23 § 47. 

») Cic. de Fin. V. § 67. de Legg. II. § 25. 

^) Vide KLOTz. in argam. hnius orat. op. 1. T. II. p. 580^592. 
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mihi qaidem videtur^ iure a multis inter optimas illius 
oratioiies habeatur. Aegre tulernnt Icti multi quod 
sEavnjs suLPiGius summus Ictus tam male mulcatus 
cum iuris scientia ex eo certamine abierit, sed ut mihi 
videtur iniuria. Omnia illa dicta et ioci ciCEROifis iuris 
scientiae usque ad hoc tempus non nocuerunt ncque 
unquam nocebunt. Orator suae serviebat causae et unicus 
modus quo mureicam feliciter defenderet, qui sine dubio 
ambitum commiserat, hic erat ut accusatorem cum sub- 
scriptoribus, iocis lepidis, non argumentis obrueret 
Rectissime iciebuhr mihi dixisse videtur: „Die Rede fdr 
,, MURENA ist gar nicht gehdrig gewurdigt, namentlich 
y^nicht Yon Juristen, die sich zu in*enden Rittem des 
^ygrossen Rechtsgelehrten sertius sulpicius aufgeworfen 
y^haben. Man bedenkt nicht die Gemuthsstimmung des 
yyRedenden" (qui tunc gloriabatur se urbem patriam- 
que conservasse) „sondern fuhlt sich in kleinen Ausse- 
^rungen beleidigt" *). Post eam defensionem , quam 
mureicae absolutio secuta est, iure potuit victus gato 
exclamare: u iv^peg^ug ysXolov vttxtov exof^ev o Qui- 
rites, quam ridiculum consulem habemust ^) 

Gum ciGEROirE mureicam defenderunt q. horteicsius 
et M. CRASsus '). Accusabat seryius sulpicius, qui in 



1) NiEBiiHR, Vortrage. m. p. 25 sq. Conferenda cst ad h. 1. docta 
dispntatio i. luzac, exhibens observationes apologeticas pro Ictis Boxn. 
L. B. 1768. praesertim c 3. 

») Plut. Cat Min. 21. 

') Ferperam bottchaud dicit p. 415, hcrekam accnsatnm osse a 
CATONE, qna in re sequitnr anctoritatem plct. (Cato Min. 21) qnae 
certe hac in re mn]to inferior est qnam disertnm ac. testimoninm, 
passim in orat. p. Mnr. obyinm, qnamquam negari non potest cato- 
KSM mnltnm laborasso nt murkka damnaretnr. Cf. plut. do cap. ox- 
inim. ntilitate. c. 9. 
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petiiione repulsam tulerat cum m. CATOirfi minoes, 

SERTIO SULPICIO MIIfORB Ct Glf. POSTUMIO l). 

Addam h. 1. nonnulla de accusatiouibus et defensio- 
nibus in universo; exordium faciam ex nostra causa. Ao 
cusare apud Romanos odiosum erat, paucis certe excep- 
tionibus nempe si quis acceptas iniurias vel paternas 
iniurias ulcisceretur vel si Reip. causa accusaret. Id- 
circo in causis de ambitu videmus saepissime accusatores 
eos esse, qui repulsam tulerunt, ut nostro loco servius 
suLPicius. Ga.to reip. causa accusabat [cic. p. Mur. 37. 
§ 78.] vel potius subscriptor exstitit quod tamen eodem 
fere redit, ita ut posTuairus v. c. [et ipse gato] accu- 
sator appelletur ^). Plutarchus hac in re fallituTy 
quod CATOREM tauquam accusatorem proposuerit, fbrte 
quod audiverat catonem iurasse: xxriiyopijcrsiv rou SJv- 
Tog ipyvpiov ^), se nomen consularis candidati delatu- 
rum *). At i>. lumuM silai^um alterum consulem desi- 
gnatum non accusavit S/' oIxsiotijtx^ ait plutarchus, 
^splSiXlciv yccp dhX(p'^v KaTcavog o S/A^yJ^ sJx^' mure- 
TfAE accusationem cedebat sine dubio competitori re- 
pulso. Paternas iniurias ulcisci i. e. patrem damnatum 
[vel accusalum] ulcisci cupiebat atrati^tos, cuius pa- 
trem l. goelius de ambitu accusaverat. Reip. causa 
plerumque accusabant iuvenes ^) eo consilio ut se civi- 
bus suis commendarent ^). Sic cicero daranavit ver- 



J) Cic. p. Mur. 21 J 43. 26 5 54. [4 f 10. 23 § 48. coU. 26 §64.] 

^) Cic. p. Mur. 27 § 56. 28 § 58 ct saepios. Slc tres accusatores 
lOLOKis nominat ascokius. p. Or. 42. 

5) Plut, Cato Min. 21. 

*) Cic. p. Mur. 30 5 62. [de Fin. IV. $ 74.] 

•) Tac. de Cl. Orat. 34. cf. makut. ad cic. ad Fom. VIIL 6. 
BEAUFORT. B«p. Bom. T. II. p. 101. 

^) £ll£kdt. op. 1. p. XVn. 
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REMl), sic LIGIHIITS GALYUS YATnflUM petiit, sic COELIUS 

G« ANTOKnJM reum peregit ^), sic c. ihl. gaesae dola- 
BELLAM ^) accusavit. Deiensiones *) libentius suscipic- 
bant Romani et ambitione ducti non erubescebant, ut 
videbatur ex animi sententia, eos defendere, quos son^ 
tissimos cognoverant cumque quibus gravissimas exer- 
cuerant inimicitias. Quid attinet ciGERoms pro gabiicio, 
pro c. AHTonio , immo pro vatinio et bestia memorare 
orationes &)? Inde explicandum est illud, quod Ictis 
nostro tempore sine dubio vitio verteretur et iure qui- 
dem, quod cicero dicit pro clueictio «): „errat vehe- 
^menter si quis in orationibus nostris, quas in iudiciis 
y^habuimus, auctoritates nostras consignatas se habere 
^yputat Omnes enim illae orationes causarum et tem- 
^porum sunt, non hominum ipsorum ac patronorum. 
,,Nam si causae ipsae pro se loqui possent, nemo adhi- 
^beret oratorem" '). Sed optime ea dici possunt in 
civitate „in qua nemini unquam infimo maiores pa- 
^tronum deesse voluerunt" et in qua „a maioribus 
„tradita erat disciplina ut nullius amicitia quis ad 
„propulsanda pericula impediretur" «). 

Gur defenderent Romani „etiam alienissimos " uni- 



J) Cic. in Cacc. Divin. 22 § 72. 
») Cic. p. Coelio 31 § 74. Schol. Bob. p. or. 229. 
3) Ps. Asc. p. OB. 110. Haec caesaris oratio edita erat tempore 
AflCOKn nt ipse tcstatur apad or. p. 26. 
♦) Vide plura de hac re apud cic. de Off. 14 J 49 sqq. 

5) Qlinct. I. O. XI. 1 § 73. 

6) Cic. p. Cl. 50. J 139. 

^) Immo ciCERO in nocentissimis reis yictoriam iocis adeptos cst. 
Macr. Sat. IL 1. 

^) Cic. p. Mur. 4 S 10. LuzAC, do Ilortensio. p. 136. Cic. p. 
Snlla 17 § 49. 
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caique perspicaum erit qui inspexerit ciceronis episto- 
las'): „ego de meis ad te rationibus (petitionis) scripsi 
„antea diligenter. Hoc tempore GA.TiLiifAM competito- 
„rem nostrum dcfendere cogitamus, spero» si absolutus 
„erit, coniunctiorem illum nobis fore in ratione peti- 
yjtionis." Si quis ad haec compararit, quae scribit 
Q. frater in petitione cons. ^) nil addendum esse puto, 
quo confirmem forensem laborem commendationem ha- 
bere in petitione gratiamque parere. Quae fuerit iila 
lex, quam gigero dicit ^) se „iam quidem tulisse de 
„civium periculis defendendis" non potest melius in- 
intelligi, quam ex verbis Q. fratris I. I. i. e. ut civibus 
defendendis „sui faccret studioaos atque ut ita homo 
A^novus ad honores perveniret." Dubitatur tamen de 
defensione GATiLiifAB a gigerone, locumve habuerit, 
nec ne ^); FEifESTELLA ^) enim scribit cigeronem de- 
fendisse catilinam, cui fidem non habet asconius. 
Tamen ratio ab Asconio adducta non admodum pro- 
banda videtur. Intererat ipsius ciCEROifis ut CATiLiifA 
absolveretur, tum ob ea quae ipse scribit ^), tum 
quod optatum debebat accidere GiCEROifi ut gatilinam 
haberet competitorcm ; nam eo modo facilior aditus 
patebat ad consulatum. Ar^TOifio enim iam propter 
patris nomen suflFragabantur multi ') , ciCEROif i erat 



*) T. c. Cic. ad Att. L 2. 

2) Q. fr. de pot. cons. 5 § 19, 20. 

5) Cic. p. Mur. 3 § 5. 

^) Bruckner, ciCERO num catilinam repetandanim renm dofen- 
derit. Schweidnitz 1844. et ciasdem doctissimi scriptoris op 1. SectioX. 
p. 184—188. 

5) Fenestella. ap. asc. p. OR. 85. 

^) Cic. ad. Att. I. 2, 

^) Asc. ad orat in Toga Candida. p. ob. 98. 
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necessarium ut safFragia in multos compctitores divide- 
rentur. Nam certo sciebat ,, se imperatumm si divideretJ^* 

II. Q. GAEGILIUS METELLUS PIUS SCIPIO. 

Accusatus est a n. fwoicio a. u. c. 695; a. C. 59 
GABSAAE et BiBULO coss. ; nou a. u. c. 694. a. G. 60 ut 
scribit bein. >) Unicus locus de hac accusatione est 
apud GiCERONEM ^) iu epistola quae data cst a. u. c. 
695. a. G. 59 mense lunio ut initium epistolae indi- 
cat. In § 9 haec leguntur: „Favonius meam tribum 
„tulit honestius quam suam; lucceii perdidit Accusavit 
9>KAsiCAM inhoneste ac modestc tamen dixit ut Rhodi 
^>videretur moh's potius, quam moloni operam dedisse. 
yyMihi quod defendissem leviter succensuit. Nunc tamen 
„iterum petit Rerp causa.'* Ad hunc unicum locum 
plura sunt tractanda. Et iam statim oritur quaestio 
quibus in comitiis favoniuh superarit scipio. Gredo in 
petitione trib. pl. Nam favonius hoc ipse anno iam 
erat Senator igitur quaestura functus; — iuravit enim 
in legem gaesaris agrariam sed ita ut post catonem 
iuraret ^) quem adeo imitabatur ut omnes qui de eo 
Bcribunt de illo imitandi studio agant; immo dicebatur 
CATOjiis simius. *) Favowius a. u. c. 704. a. C. 50 
petiit praeturam i. e. novem annis postquam in tr. pl. 
repulsam tulcrat. [Verisimile non videtur FAvoifiuM 
a. u. c. G95 acdilitatcm pctisse, postque novem txindem 
annos praeturae studuisse; minor praeterea fuisse vide- 
tur cvTONE, qui a. u. c. 692 tr. pl. erat ^), ut ctiam 



') Red»'. op. 1. p. 720. 

') Cic. ad AtU II. 1. 

^) Plut. Cat. Min. 32. Dio cassics XXXVIII. 7. 

*) DsuM. IIL p. 32 sq. ibiquo pluros auctorcs. 

») [Cic. p. Mur. 3S f 81.] 

9 
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ea de causa pntem enm a« n. c. 695 in tr. pL petitione 
rcpulsam talisse.] Mon est damnatus sgipio, nam postea 
consulatum petiit ex qua petitione iterum de ambita 
reus actus est a. u. c. 702. a. G. 52. Nasicaji ao- 
cusavit scribit cigeiio, quoniam ille erat adoptatus a 

Q. CAECILtO METELLO PIO l). Quod tamCU PIGHIUS 1. L 

memorat hunc metellum scipionem fuisse quaestorem 
Brbanum gigerone et ahto^io coss. admodum incertnm 
Tidetur neque hoc per tempus convenit petitioni tr. pL 
quae incidit in a. u. c. 696. a. G. 58. Igitur melius tI- 
detur, quum pighius nullum adducattestimonium, qnum- 
que quod sciam cigeho de eo nunquam agat, quam- 
quam satis copiosus est in consulatu suo enarrando, hanc 
rem in medio relinquere. Editores permulti sunt locuti 
de scriptione huius loci idque ea de causa, quod quum 
lusum Terborum in ea sententia viderent, nescirent, 
quid statuendum esset de ceteris vocc. huius sententiae: 
^accusavit itasicam inhoneste ac modeste tamen dixit, ut 
ijRhodi videretur molia potius, quam moloni operam 
„dedisse." Qui non rhetori operam dedit, sed multum 
usus est servis in molis, in pistrino, certe non modeste 
dicit, sed conviciis, iurgiis utitur et ut iam ab aliis 
dictum est moleste dicit. Praeterea FAVonnjs , qui repulsam 
tulit non accusavit icasicam inhoneste sed honeste; pote- 
rat id optime facere, nam solebant ita illi, qui repulsam 
tulerant; illud tn repetitum est ex praecedente m et 



1) l^iOBius a. Q. c. 690. a C. 63. (ex piGHn compatatione) HL 
p. 324. £rat hic bcipio testamenti in gcnos ct hereditatem metklli 
pii adoptatus. Dio cASsros XL. 51. Qnum adoptabatur iam filiam 
eom habuissc indc coniicio quod plut. Pomp. 55. eius filiam appellet 

COBNEUAM. 
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GiCBRo mihi yidetor scripsisse: „Accnsavit hasigah ko^ 
yjneste ac moleste tamen dixit ita ut Rhodi videretor 
fjfnolis potius qnam moloici operam dedisse." 

III. L. BESTIA. 

Accnsatas est de ambita cir. coRinsLio lentulo h\r- 
GELLINO, L. MAACO PHILIPPO coss. a. u. c 698. a. G. 56 
nt apparet ex epistola cigeronis ad Q. fratrem >): 
,,a. d« III Id. Febr. dixi pro bestia de ambita apad 
„praetorem cif. dohitium in foro medio maximo con- 
„ventu." Ex hoc loco vel potius ex tempore quo haec 
causa acta est apparet l. bkstiah anno superiore i. e. 
a. u. c. 697. a. G. 57. praeturam petiisse atque in ea 
petitione repulsam tulisse unde sponte apparet opinio* 
nem pighii esse ialsam scribentis ^) eum aedilem pl. fuisse 
a CALPURnrio pisoiTE et A. GABiifio coss. a. u. c. 696. a. G. 
58; iuit enim [aedilis] anno superiore ut sequitur ex 
ordine magistratuum , quem iam saepius laudavi. Eun- 
dem hominem gigero postea sic depinxit ^) : „ Quid 
„BESTiAM qui consulatum in bruti Ioco se petere pro- 
^fitetur, atque hoc quidem detcstabilo omen avertat 
„ lUPiTER ! quam absurdum autem , qui praetor fieri non 
y^potuerit, cum peterc consulatuml nisi forte damnatio- 
y,nem pro praetura putat." Est ille bestia defendente 
ciCERO!fE quinquies absolutus. Ex locis Philippicarum 
1. I. apparet bestiah [quamvis antea damnatum] iam 
fiiisse in patriam reversum. Poena in eum constituta 
videtur igitur sublata esse decreto vel lege gaesaris de 



1) Cic. ad Q. fr. II. 3^6. 

2) PiGH. Ann. III. p. 862. ra. 

*) DBUif. III. p. 97. n. 36. V. p. 663 sq. in notifl. 
*) Cic. Phil. XI. 5 5 II. Cf. Phil. Xin. 12 5 26. ubi dici» 
BESTiAsi aedilitium, cio. p. Coel. 11 § 26. 
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revocandis vcl rcstitucndis exsulibus dd qua tam saepc 
GiGERO locutus cst in Philippicis. 

IV. P. SESTIIJS. 

Postulabatur codem anno, quo bestia damnatus est, 
duorum criminum nempe de ambitu ab indice cif. kerio 
et eodem die dc vi a quodam h. tullio a. d. iii Id* 
Febr. >). Posteriorc in causa quid actum sit optime 
scimus, quoniam ciCEROifis oratio pro sestio reo de vi 
ad nos pervenit: de priore multo minus novimus. 
P. sESTius sino ulla dubitatione petitus est de ambitu 
ex eadem lege ac bestia: rei enim erant eodem tem- 
pore ut scribit cigero; at in locis ubi agitur de sestio^ 
non agitur de lege Tullia, sed de lego Pompeia, quae 
lata cst in tertio illius consulatu a. u. c. 702. a. G. 52. 
Certe appiai^us Iiac de re diserte scribit *) ; secundum 
eum p. SESTius damnatus est iupo^OKlxg Jj 7r?.ii6ovg $£- 
Kacfj^ov nam scribit Trivruv cpvyii Kxriyvua-ro i. e. omni- 
bus aqua ct igni interdictum est. Quamvis rein *) 
scribat sestiu3i fuisse absolutum GiGEROicEMque iuisse ex 
iudicibus huius rei ne vestigium quidem repperies; 
nisi quod Icgitur apud GiCERorvEM *) : „ is ad me venit 
(tigellius) „dixitque iudicem operam dare sibi consti- 
„tuisse eo ipso die, quo de sestio nostro leffe Pompeia 
„in consilium iri nccesse erat." Ex quibus verbis non 
satis liquet, opinor, fucritne gigero in iudicum numero 
in illa causa nccne. Sestium esse absolutum petit reiic 
fortassie ex altcro loco GiGEROifis »). Sed licet sestius 

1) Cic. ad. Q. fr. II. 3 § 5. 

2) Apr. de B. C. II. 24. 
5) Reix. op. 1. ]). 713. f. 

4) Cic. ad Att. Xni. 49. Haec epistola data cst VI vel VII annis 
post illud iudicium ccrte sccundum APriAKUM. 
'-) Cic. ad Att. XIV. I. 
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co temporc Romae fuerit, nihil aliud hoc cssct, uLsi 
quod eodem modo ac bestia fuerit ab exilio reyocatus 
vel quod usus sit beneficio legis ga.esaris, quam scri- 
ptores interque eos rein non laudant: ,,nudato3 opere 
yyCensorio, aut sententia iudicum de ambitu condemna- 
„tos restituit" >). Hoc modo testlmonia gigbronis et 
APmNi optime conciliari possunt. In iudicio de vi sbs- 
Tius erat absolutus omnibus sententiis ^) nam hunc 1. 1. 
esse intelligcndum do iudicio de vi apparet ex iis quae 
sequuntur, quod tatiniuk a quo palam oppngnabatur 
SESTIU8 conciderit, Dis hominibusque plaudentibus. 

V. M. GISPIUS. 

De huius caussae dictione non multum memoriae 
traditum est; ex verbis quae latbrbnsis obiicit cigb- 
ROKi: s) ^Quousque ista dicis? nihil in gispio pro- 
yyfuisti. Obsoletae iam sunt preces tuac" apparet gigb- 
RONEH defendisse gispium eumque csse damnatum^ 
quod confirmatur Schol. Bob. testimonio. *) Fuit m. gis- 
pius tr. pl. eo anno, quo gigero ab exilio est in pa- 
triam reversus, LBirruLO spintherg, metello kepote 
coss. igitur a« u. c. ^697. a. G. 57; causa acta est 
ante Plancianam igitur ante a. u. c. 700. a. G. 54; 
nam eo tempore iam damnatus erat. Non temere 
igitur eum agere opinor, qui dicat m. gispium fuisse 
de ambitu postulatum postquam tr. pl. egisset Idem 
cadit in p. sestium, cuius iudicium tamen postea actum 
est ut vidimus. Reiw scribit incaute: „der Tribun 
,,M. Gispius wurde angeklagt." 



») SUET. lul. 41. 
*) Cic. ad Q. fr. U. 4. 
») Cic. p. Pl. 31 § 76. 
^) Schol. Bob. p. OB. 267. 
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GiCE&o pracdicat ono ct altero loco quid cispio 
debuerit. >) 

yi. L. SEMPROniUS ATAATINUS. 

Postulatus est de ambitu a. goelio rufo codemy 
quem gicero postea defendit. ATRATiEfus absolutus est 
sed GOELius ,,absolutum ne absolutum quidem esse 
„patiebatur." Iterum enim eum vocavit in iudicium 
et iterum de ambitu. ^) Quod dicitur gigero fuisse 
ATRATiiri patronus indicare videtur locus in orat. p. 
coBLio: ') y,atque ut istc interpositus sermo deliciarum 
„dcsidiaeque moreretur (fecit me hercle invito et mul- 
„tum repugnante sed tamen fecit) nomen amici mei de 
^ambitu detulit;" cum quo loco coniungendus est alter 
^locUs eiusdem orationis: *) „tecum atratixb lenius 
„agam, quod et pudor tuus moderatur orationi meae 
„et meum erga te parentemque tuum beneficium tueri 
^debeo." [Quid factum sit de altera goelii postulatione 
nescio; neque huius rei disertum invenitur testimo- 
nium; ^) fortasse accusator rem missam fecit postquam 
ipse ab atr\tiici filio, reus agcretur de vi; sic etiam 
post postulationem , accusationem omisit, qui 

yil. A. GABiNiuM consulem designatum» gabsare et 
BiBULO coss. a. u. c. 695. a. C. 59 de ambitu c. gato 
adolesccns nullius consilii» postulare volebat, sed frustra» 
tum quod praetQres diebus aliquot adiri non possent» tuin 



') Cic. p. p. Scst. 85 § 76. p. Red. in Sen. 8 § 21. 

2) Cic. p. Cocl. 7 § 16. 23 § 56. 31 § 76. 82 § 78 ct sacpin». 

») Ibid. 31 5 76. 

*) Ibid. 3 § 7. 

^) Qlixct. I. 0. XI. 1. § 68. cf. DRrM. 11. p. 376. V. p. 704. 
qni tamcn do probabili sccundae actionis niliil dicit. [Cic. p. Coel. 
iiiit. 7 § 16 ct saepios.] 
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pracsertim quod optimatiam factio cuius ciLTO fautor 
erat co tempore democratica longe erat inferior ita ut 
ciGEEO dicat: ,,rempublicam funditus amisimus." i)] 

Plures caussae dictiones ex lege TuUia ante legem 
Liciniam de sodaliciis non inveni, at illud animadver- 
tendum est, praeter causam q. caegilii nETELLi Pii 
sciPioj^is (nam p. sestius qui causam dixit ex lege 
Pompeia hic in censum non venit, quamvis eum accu- 
satum de ambitu gigero de vi etiam defenderit) gigb* 
aoNEH omnibus ex sua lege reis [quos novimus] patro- 
num exstitisse; quumque uteretur peroratione flebili vel 
miserabiliore v. c in causa mueeicae ^) et in causa 
cispii 3) acerbissime in eum hunc aculeum iecit ljltb- 
&ENSIS PLAiTGii accusator, ^) GiGEEOiTSM idcirco lege 
sua exilio ambitum sanxisse ut miserabiliores epilogos 
dicere posset 

§ 7. 
De SotiB^ et de Lege Aujidia^ 

latis A. u. c. 693. A. C. 61. 

Dicendum nunc est 

A. De Sctis duobus et 

B* De lege Aufidia, 
quae ante legem Liciniam, post legem TuIIiam lata sunt 

Lex Tullia ambitum e Rep. non sustulit Graviores 
poenas in reos statuere, quid attinet „si illarum legum 
auctores" sontissimos reos ita defendunt ut absolvantun 



1) [Cic. ad Q. fr. I. 2. c 5.] 

') Cic. p. Mur. 40 § 80 sqq. 

4 Cic. p. Coel. 31 § 76. 

*) Cic. p. Flanc 34 § 83. Schol. Bol. p. oo. 269. 
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Quod CATO recte cigeroi!?! obiecit, qui se revera una 
exceptiono defendit, se nempe caussam muhewae susce- 
pissc quod necessarium csset, ut Kal. lanuar. duo 
consules in Rep. essent. >) 

Mentio fit duorum Sctorum in egregia ciCEROifis 
epistola, ^) quae multa scitu digna continct de historia 
illorum temporum (a. u. c. 693. a. C. 61) praesertim 
de CLODii facinoribus, quae dictis facetis et acerbis scateh 
Magistratus illius anni videbantur ambitui favere, idcirco 
CATOKE et DOMiTio rcferentibus duo Scta facta sunt odiosa 
quod in consulem facta* esse videbantur ^) nempe in 
M. PisonEM co anno consulem cum m. valerio messala 
ifiGRO, quibus Sctis cautum: 

I. Ut apud magistratus inquiri licerct. 

II. Cuius domi divisores haberent adversus Remp. *) 

Ad I. Ilaec explicantur optime vcrbis ciCEROiris mox 
sequentibus 1. 1. „Consul autem ille (piso) suscepisse 
„negotium dicitur" (nempe ut l. afrai^ium ex volun- 
tate POMPEii consulem creandum curaret omni largitione) 
„ct domi divisorcs habere"; igitur hoc Scto cautum ut 
liceret inquiri apud magistratus an candidatis modo il- 
licito faverent domi. 

. Ad II. Quamquam rem criticam non ago, quoniam 
hoc onus ncquaquam sustinere possem, aliquid tamen 
dicendum est de ultimo loco, qui in editionibus diver- 
sis diverse legitur. Scriptum est a lambifo: „cuhis domi 
„diviaore8 habcrent adversus Remp." idquc recte ut mihi 
videtur; nec satis mirari possum orellium scribentem 



J) Cic. p. Mur. 2 § 4. 37 § 79. 

2) Cic. ad Att. I. 16. 

5) Cic. ad Alt. I. 16. 

*) Cic. Ej). 1. § 12. 
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in novissima eJitione cuicuimodiy neque eo9, qui habe^ 
rentur legunt, quum habere sign. habitandi saepius le^ 
gatur apud ciCEROiTEn '}. Sctum ii pcndet a priore; 
nam erat cautum ut inquiri liceret apud magistratus, 
quoniam piso non carebat suspicione quod domi divi* 
sores haberet Addita est poena ex Scto altero ut is 
cuius domi divisores haberent i. e. qui continuo essent 
occupati nummis dividundis, adversus Remp. fecisse vi- 
deretur. Pompeius hac in re multum adiuvit AFRATfio, 
qui etiam designatus est; quod scimus tum ex ciCEROifB 
1. I. tum ex PLUTARGoo narrante ^) pompeium corrum- 
pere voluisse catojtem minorem S/i ryj^ olKsiOTyiTog ^ ma- 
trimonio ineundo cum catotcis vel illius sororis filia, 
quod quum ei non cesserit pecunia pronuntiasse tribu- 
tim u:rip ^A^pxvicv quae dividebatur in hortis pompeii *). 
Loco a REi?rio *) laudato ex Planciana ^) : „ Illud vero 
„crimen de nummis, quos in circo Flaminio deprehen- 
„sos dixisti caluit re recenti, nunc in causa refrixit," 
permulti possent addi; nam in unoquoque iudicio 
sermo erat de pecuniis deprehensis **). Sed habont illi 
loci nihil commune cum Sctis de quibus nunc agimus. 
Erant illa privilegia fere in pisoitem consulem. Quae 
apud GiCEROTfEM 1. 1. 1. 1. Icguntur erant vetita in uno- 
quoque candidato et puniebantur ex unaquaque lege dc 
ambitu. Circus Flaminius adhibebatur pccuniis dividun- 
dis, quoniam illuc solebant Romani tenuiores convenirc, 



') Vido V. c. cic. p. Rosc. Am. 46 § 132. 

') Plut. Pomp. 44. 

^) Idem narratiir a flut. Cat Min. 30. 

*) Rein. op. 1. p. 713. 

^ Cic. p. Plauc. 23 f 53. 

*i> Vide cic. p. Mur. 26 § 54. 
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mathematici, sortilegi, aliique id gcnus, ubi igitur laeta 
seges erat corrumpentibus i). Gigeeo in eadem epistola 
post duo Scta memorat legem aufidii lurgohis in qua 
id essct novi ut qui nummos in tribus pronuntiassot, si 
non dedisset impune esset; sin dedisset ut quoad vive- 
ret singulis tribubus tria millia IIS. deberet. Lata est 
baec lex eodem anno quo duo illa Scta, igitur a. u. c» 
693. a. C. 61. lam locus ubi kaec narrantur est accu- 
ratius pertractandus. Lex talibus verbis concepta est 
ut difficile aliquis dicat quid hac lege cautum sit „ut 
„quoad vivat tria millia HS. singulis tribubus debeat." 
Quid hoc significat? Interpretes dicunt quotannisy sed 
ubi hoc legitur? Is qui tribubus prouuntiavit et dedit 
argentum quo suffragia emcret sine dubio est ambitus 
damnatus. In exilium igitur eo tempore abiit. Quis 
solvet tria millia HS? Praesertim cum ei, qui largitione 
magistratum obtinebant erant aere alieno obruti quod 
V. c. in MiLORis 2} et caesaris ^) exemplis luculenter 
ostcnditur» Erat haec lex lata in commodum glodii et 
Clodianorum a lurcone tr. pl. quod ex loco gigbronis 
perspicuum est. Nam rem s^pmiK^q proponit quippe 
AUFiDius LURGO liomo cUiudus y bono auspicio suam legem 
promulgavit solutus lege Aelia et Fufia. £t totam rem 
ioco quodam in glodium convertit: ^glodium hanc legem 
yyiam diu servasse; pronuntiare enim solitum esse et 
f,non dareP Cetcroquin haec lex non perlata est ut 
apparet ex GiCERO?tE *) qui huius anni historiam bre- 



') Dicitur ab noRATio Circus fallax. ITor. Sat. L 6. 113. 

') MiLOKis boua semuncia Yoniemiit proptcr aerifl alieni magnitu- 
dincm. asc. p. on. 54. 

3) Kein. op. 1. p. 714. n. (*) 
. ♦) Cic. ad Att, I. 18 J 3. 
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viter enarrans sic scrlbit: „afHicta resp. est cmto con- 
yyStapratoque iudicio (nempe glodii; i)) vide quae sint 
y,postea secuta. Gonsul est impositus is nobis quem 
9,nemo praeter nos pliilosopLos adspicerc sine spiritu 
yypossit. Quantum hoc vulnus? Facto Scto de ambitu" 
(nempe referentibus gato:jce et domitio) „de iudiciis^), 
yynulla lex perlata" ') cett. Quam parum haec omnia 
effecerint ad ambitum comprimendum apparet ex peti- 
tione GAESAEis et bibuli. Sequentibus annis ambitum 
in Rep. Romana non quievisse inde confici potest, quod 
SESTius postulatus sit de ambitu a. d. iii Id. Febr. quod- 
que eo die Sctum factum sit de sodaliciis et quod die 
sequenti gigeeo l. bestiax de ambitu defenderit ^). In 
temporibus hisce iam primordia videmus belli civilis vel 
potius contcntionis pompeiuu inter et gaesaeem. Huius 
acta tam grata erant populo ut pecuniam ei mittendam 
sciverit*») eumque omni admiratione sit prosecutus. 
Qaod quum videret fompeius intelligeretque se solum ei 
parem non esse, adiunxit sibi ceassum ut sic coniuncti 
GAESAEi obstarent ^). Petierunt igitur consulatum pom- 
PEius et GEASsus, quamvis non professi essent iTnjyyet- ' 
Xxv e^a Tuv XP^^^^ '^^v iv roTg vofioig it^py^fiivuv '). 



J) Cic. Ep. ad Att I. 16. 

>j Cic. Ep. ad Att I 17 § 8. 

^) Carpendos est coreadus. qai ad hnnc locum annotat; 'Facto 
# Scto nt LURCo do ambita ferret." » Sed aufidius lubco lcgom pro- 
mnlgavitj Sctum foctum est antea. Cic. Ep. I. 16 § 12, 13. ncque 
SenatoB tali homini eed consulibos rom mandasset at vidimus in cal- 

FUSKIO et PISONE; CICEROKE CCtt. 

*) Cic. Ep. ad Q. fr. II. 3 § 5 sq. 

5) Dio CAsaius XXXIX. 25. 

6) DlO CAS8IU8 XXXIX. 26. 

^) Dio CAS8IU8 XXXIX. 27. Fecit caesab iam his temporibas» 
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nam hoc intclligendam esse de professione apparet ex 
fine illius capitis: posse eos post interregnum secundum 
leges KXTcc rovg vifiovg magistratum capere. Priorem 
consulatum ii gesserunt a. u. c. 684. a. G. 70. igitur 
de prohibitione ex lege Gornelia h. I. sermo esse noa 
potest >}. Antequam tamen de eorum consulatu vel 
legibus aliquid dicamus, verbo monendum est de Scto 
lato cif • coRir. lehtulo maecelliito , l. nAacio philiffo 
coss. anni superioris , quibus coss. plangius tr. pl. fuit >) 
a. u. 698. a. G. 56. Quo anno Sctum factum est y,ui 
,, sodalitates decuriatique discederenty lexque de iis 
yyferretur, ut qui non discesserint ea poena, quae est 
„de vi tenerentur" »). Videbimus ad legem Liciniam 
etiam de significatione huius Scti quod cum ipsa lege 
de sodalidis arcte cohaeret. 



qnod postca feclt qnmn palam inimicitias gerebat com fompxio ut 
qui liberius yixernnt pecunia alliceret ut a suis starent partibus. — 
Notum est illnd de cu&io29B aere alieno obruto: 

' Vendidit bic auro patriam dominiumquc potentem , 

» imposuit.'" 

Vmo. Aen. VI. 621. 

'Momentnm fuit mntatus ctbio remm 
'Gallomm captufi spoliis et caesa&is auro.'" 

Luc. Phars. IV. 819. 

Vide MiDLETON. Life of cicero II. p. 37. Ed. Lond. 1823. A. wki- 
CHEBT. de L. VAEU ct CASsn FARMENioias vita et carminibuB. Gri- 
mae 1836. p. Ip4 sqq. 

*J Vidc snpra p. 6 1 , 64. 

*) Cic. ad Q. fr. n. 1 f. 

•^) Cic. ad Q. fr. ll. 3 § 5. 
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§ 8. 
Lex Liciniay de sodaliciis, ') 

A. r. c. 699. A. C. 55. 

„CTf. PLANCIU8 *) petitiis est rens de sodaliciis lege 
„Licinia, quam m. LiGiTfixis crassus, pompeii magiti col- 
yylega in consnlatu suo pertulit," (non additur in ii 
consulatu) „ut severissime quaererctur in eos candi- 
yjdatos, qui sibi conciliassent ea potissimum de causa 
,,ut per illos pecunia' tribulibus dispertirent ac sibi 
y^mutuo eadem sufiragationis emtae praesidia communi- 
„carent" Hoc loco igitur docetur in quos haec lex lata 
fuerit. MoMMSEN ^) sic scribit: y,post vocabulum con- 
yyCiliassent verbum videtur excidisse quod aodalea vel 
„amicos fuisse puto. Candidatoa qui suppleret ad coi* 
,,tionem candidatorum rem converteret ^) Candidati 
,,enim non cqnciliantur ut per illos pecunia tribulibus 
yydispertiatur; verba aperte significant ministros et ad- 
yyiutores in largiendo." Haec ille, quibus superstruit 
suam disputationem , quae ex omni parte vera esse 
nequit, quippe falso nixa argumento. Yidetur haec 
coniectura non esse accipienda; nam quidquid inse- 
ras h. 1. post voc. conciliassent, vide ut conciliari 
possint cum ultimis vocc. j^ac sibi mutuo eadem sufira- 
^ygationis emptae praesidia communical^ent." Haec sunt 
sine ulla dubitatione referenda ad coitionem; nemo ne- 
gabit; quod si illa coitio non pertinet ad legfem Liciniam 
nil superest quam ut falsam hanc opinionem Schol. 



1) De sodaliciis Tid. drcmak. VI. p. 47 sqq. 

^) Schol. Bob. p. OB. 253. 

') MoMMSEN. op. 1. p. 55. 

^) [Sed qtiid, si haec accipienda sont de candidotis alionun honomm?] 
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Bobiensi restituamns. Nec video cur MOMHSEif huic 
loco, quem primum coniectura ut mihi videtur infelici 
supplevit tantam attribuerit auctoritatera , quum voca- 
bulis, quae statim sequuntur nullam fidem habeat. 
Alia praeterea contra mommsehii opinionem facere 
videntur. Ut enim probet quao dicit haec addit: >) 
y,conferas etiam quae cicero respondit cum MuaEHA 
,^contra legem Galpurniam gladiatores dedisse accusa- 
,^retur ^) ,,factum a mureeca. omnino non est, ab eiu3 
„„amicis autem tnore et modo factum est,"" *) 

Quod argumentum non capio. Licebat enim ex 
lege TuIIia ut candidatorum amici darent gladiatores, 
sed non licebat ipsis candidatis. Quis nunc in animum 
inducet ut contendat si amici (nam hoc. voc. inserere 
vult mommsett) y pro candidato pecuniam tribulibus dis- 
pertiissent, candidatum acerbissima ct severissima lege 
teneri, sevcriore quam si ipse ludos ^cett. dedisset? 
Quum hacc antea more fiebant? Ncc magis probatur alio 
loco itidem a mommset^tio restituto. ^) In fine huius 
disputationis M. ^) auctoritatem cicERoms comparat cum 
Schol. Bob. ct duos auctores conciliare cupit; sed ope« 
ram perdidit, qui praeterviderit, illum de sodaliciis» 
hunc de coitionibus, i. e. illum de ro quam vidit, hunc 
de re quam ignorabat egisse. Sic rciecto testimonio 
Schol. Bob. videndum erit de ccteris locis. Dio gassius 



^) M0MM8EN. op. 1. p. 55. 

*) Cic. p. Mur. 34 § 72. 

^) Etiam lioc in rc 'M. crrat, qnod mtrenam accasatnm dlcit qnod 
contra lcgem Calpnrniam gladiatores dcdcrit Erat hoc praocepCom 
in lcgc Tullia, Cf. cic. p. Mur. 32 § 67 et snpra p. 117. 

*) Cic. p. Mur. 35 § 73. 

^) MOMMSKN. Op. ]. p. 60. 
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scribit legem esse latam de ambUu a ponsto et grasso 
qua largitiones coercerentur his verbis >) : Txvri rs ov¥ 
xvpcatijvai iwoiij^av jcx) fierx tovto 'Ttxpirspx iTTiTlfita 

TOTg i€KX^0V7t 5) Tivi^ ixiTX^XV U^irsp TOt XVTo) IXXT' 

Tov oTt ov xP^f^^^^^ iXXx fiicjL T^v xpx^y stXii^ec^xv, 

K[lXpT6vT6i;^ 

In eo loco sermo non est nisi de ambitu sicut in 
ceteris de hoc crimine legibus. Res igitur neque ez 
DI05E potest cognosci nam qnod inde conficit momhseit 
ex oppositione vocc. %piif^(Tt et jS/f *) in sodaliciario 
ambitu nuUam vim ftdase apparere, legemque Liciniam 
amhitam largiticne commissum- coerceri ridiculum est, 
nam quid lex Licinia tunc aliud esset nisi lex de am- 
bitUy neque dio de alia lege quidquam agit, nam in 
toto illo loco sermo est de ambitu non de sodaliciis; 
debebant alia concurrere cum criminc ambitus largitione 
commissi ut crimen sodaliciorum exstaret. Igitur prae- 
ter GiGEROiTEM iu oratione pro plai«gio nemo in par- 
tes vocabitur auctor classicus. £t statim ipsa verba 
orat. pro PLAifGio 4) obstant mommseitii opinioni : yyUomine 
,,legis Liciniae, quac est de sodaliciis omnes ambitus 
„lege8 complexus est" proque mea sententia pugnant. 
Nec opus tamen est ut ad wuirDERi opinionem confu- 



i) Dio CASSIC8 XXXIX. 37. 

3) ^fxd^fiv sign. ut etiam mosimsen. op. 1. 43. n. 1 indicayit: am' 
bire, non decuriare. Sic dio cassius XXXVII. 29. tdoU rjy fiovXy 
— Tor^ IjthTtfiioK; ToZq iirl rto dfxuofiu zfTayfAdto^q ^Qoayofio&i-' 
T^aah, Yide eandem de lege Calparnia XXXVI. 21. de lege poMPEn 
ex qua milo reas erat XL. 52 cett. Cf. porro ttdeman. de Rebos 
iadicatis non rescindendis. p. 103. n. JtHa^^eiv inre Attioo dicitor de 
iadicibas corruptis, cf. v. c. isocratjs Orat. dePace §50 ed.BSKKEBi. 

S) Mommsen. op. 1. p. 47. 

*) Cic. p. Planc 15 5 36. 
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giamus, qui putat ceassum praetcr hanc legcm dc soda- 
liciis aliam etiam tulisse de ambitu coercendo, quod- 
que conficit ex I. I. Dioms cassii et ex verbis gigeeonis : ^) 
^,quac comitia primum Iiabcrc coepit consul, quum 
y^omnibus in rebus summa auctoritate, tum harum 
^ipsarum legum ambitus auctor.^^ ^) Reiecit hanc opi- 
nionem mommseit s) et iure est hoc argumcnto usus 
quod rem dirimit: „harum ipsarum legum" male esse 
dictum si ad aliam praeterea gigero respiceret i. e« ad 
aliam legem quam ex qua plangius reus erat. Vercor 
ne audaciae immo arrogantiae reus fiam , si tot tantisque 
viris dissenticntibus iuvenis admodum meam qualemcun- 
que opinionem in medium proferam; sed tamen faciam 
et primum apponam locos ut ex iis opinionem meam 
petam. 

CiGERO scribit *) : „ decuriatio tribulium , descriptio po^ 
y,puli^ Buffragia largitione devincta sevcritatem Senatus 
„et bonorum omnium vim *) ac dolorem excitarunt. 
„Haec doce, haec profer laterensis, decuriasse plait- 
„ GiuM , conscripsiaae , sequestrem fuisae , pronuntiasse , 
fjdivisisse.^^ Suflfragia largitione devincta, sequestrem 
fuisse, pronuntiare, dividere, haec omnia pertinent ad 
communcm ambitum et crant opinor omnibus legibus 
de ambitu vetita, cetcra rcstant igitur singularia in 
hac sodaliciorum causa. 



») Ibid. 20 § 49. 

*) WcKDERrs Proleg. ad rianc. 1. III. c. 3 § 1. Orcll. totam 
wuvDERi de Lege Licinia disputationem inscrit Onom. TuU. Ind. Leg. 
p. 200—210. 

*) MoMMSEy. op. 1. p. 43. 

*) Cic. p. rianc. 18 J 4.'). 

*) [1. iram.] 
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), Sic tu doce, sequestrem fuissey largiium esse^ con- 
j^scripsissey tribtdes decuriasse. Quodsi non potes" cett. >) 
Quibus praemissis^ sic pcrgit orator: ,, itaque haesitan- 
^tem te in hoc sodaliciomm tribuario crimine ad com- 
^munem ambitos causam contulisti in qua desinamus 
„aIiquando si videtur vulgari ac pervagata declama- 
9,tione contendere'* i. e, quum quae proprie ad sodali- 
ciorum crimen pertinent docere, demonstrare non po- 
tes, videamus de communi ambitu ^doce id quod debes, 
ait, „per quem sequestrem, quo divisore corrupta sit 
(tribus una vel altera). Igitur decuriaiio tribuUumy con" 
scriptio et descriptio poptUi pertinent ad sodaliciorum 
crimen. Quae quaUa sint MOMBisEir 2) explicat recte ut 
mihi videtur comparatione legis Clodiae de collegiis, 
adducitque unum alterumque locum ex cicerone, nem- 
pe: „servorum ') delectus habebatur pro tribunali au- 
„EELio, nomine collegiorum, cum vicatim homines con- 
„scriberentur, decuriarentur, ad vim, ad manus, ad 
„direptionem incitarentur" *). llla collegia ^)y quae 
woLFius ad I. orat p. domo Anglice Clubs vocat, erant 
constituta si cicerohi credas, ad vim^ ad manusy ad di-^ 
reptionemy quod in planciuiu opinor non cadit. Atta- 
men nullam video causam cur iis non usus sit aliquis 
in honore adipiscendo quod mommseit verbis non argu- 



>) Cic. p. Planc. 19 J 47. 

^) MOMMSEN. Op. 1. p. 57. 

3) Cia p. Sefit. 15 $ 34. 

S Cic. p. Sest. 25 $ 55. p. domo 5 $ 13. p. red. io Sen. 13 
$ 33; ad hanc rem etiam pertinore videntur ac;^ orat. in Pis. 5 $ 11. 
10 § 23. aliaque. 

^) BoucHAUD. p. 416 seq. dicit, illa collegia esse ditissimomm ho- 
minum, maxima pollentium anctoritate; quod sine dubio falsum est. 

10 
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mentis reiicit *) ; nequo tamen assentior wuhdero ») , 
SIG05IUM ') secuto, qui totam sodaliciorum causam re- 
fert ad vim *). Inbules decuriare is dicitur, qui tribu- 
les suos in dccurias vcl in classes quasdam distribuit, 
praeponcns singulis decuriis decurionem cuius id est 
cfBcere ut in comitiis decuriao suae adscripti eam fer- 
rent sententlam, quam ferri vult is, qui tribules di- 
citur decuriare. Eo modo opus non erat ut candi- 
datus ipse prensaret, sed sola pecuniae largitione hoc 
curare debebat ut tot haberet decuriones i. e. sodales vel 
amicos, qui sibi possent tribus conjicerej vel qui tot ho- 
mines in maiore pbrte tribuum sibi devincirent ut can- 
didatus pro quo laborabant eam tribum ferret s). Id- 
que decuriones poterant vel vi vel pecunia efficere; 
ex decuriatione igitur sequi potest vel creatio candidati 
per largitionem vel per vim vel per utrumque simuL 
Eodem modo descriptio vel conscriptio populi locum ha- 
bebat hoc discrimine ut decuriatio de tribulibus, descri- 
ptio de reliqua multitudine dicta esse videatur®). Quod 
si verum est quod dicit wuifDERUs, decuriones illos esse 
intelligendos aodalesy quantum sodalitates mutatae tnnc 
erant ab antiquis illis, ubi sodalcs inter necessarios, 
cognatosque numerantur'). Eodem modo tunc explicanda 

1) MOMMSEN. op. 1. p. 59 sq. 

') WoDEBrs Prol. III. 3 J 2. 

^) SiGOKics de lud. II. 30.. 

*) Ilis etiam assciititur o. de man in diss. 1. p. 37 init. 

5) Cf. ac. p. Planc. 15 § 37. 

^) Ilacc pleraqne petii cx wckderi comment. ad Planc 18 $ 45. 
cni assentitur mommsek. op. 1. p. 58 n. 12. Quoe quamquam non 
cx omni parto miki «atisfaciunt, tamen adscripsL Meliora enim non 
habeo. 

^) Vide mommsenium p. 3. qui tamcn fallitur locom cic. de Or. II. 
49 $ 200. Bodalitati tribuens, quod ct mox dnbitantor n. 9. rctraxit, 
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esse pnto, (qua in re haeret MonxsEif i)) verba Scti 
sapra allati: ,yUt sodalitates decuriatique discederent 
i«e. ut sodales, decuriones, ut decuriae ab iis compo- 
dtae discederent, dissolverentur. Sodales ilii antiquo- 
rum temporum cum Graecorum ^v77iTiotg posses com- 
parare, quippe qui ut est apud festubi ^) dicti sint 
fiodales quod una sederent et essent, vel „quod ex suo 
„datis vesci soliti sint, vel quod inter se invicem sua- 
„derent, quod utile esset." Quae postea in peius quum 
essent mutata, neque quid utile esset suaderent, sed 
quomodo Remp. everterent eTxipelxiq comparari possunt 
de quibus g^ius *): „sodaIes sunt, qui eiusdem collegii 
„sunt,quamGraecilT«/p/«v[l. hxtpslxv] vocant His autem 
„potestatem facit lex pactionem, quam velint sibi ferre 
„dum ne quid ex publica lege corrumpant." Videntur 
igitur sodalitates admodum liberae fuissc, quamvis lege 
quadam nonnulla essent de iis sancita ut ex h. I. appa- 
ret «). Quid Graeci dixerint sodalicia vel collegia di- 
citur a xoxhsenio ^) , qui haec omnia tam accurate 
tractavit, ut a iuvene meliora certe nemo sit postulaturus. 



quamvia ccrtum sit hoc dlci de practore et qnacstore. Vlde simi- 
les locos in orat. p. rianc. 11 § 28. Divin. in Caec 19 § 62. et 
omnino Leg. Senriliam ed. klemzb Berol. 1825. p. 36, «rne quis ex 
#ea lege iadeK Eedecet in eum, qui reo sodalis, yel cnm eo in eodem 
«coUegio fait. et ibid. p. 89, 43. Sic plhous dicit de qnaestore: 
'qnem oonsnl habet filii loco.*^ £p. IV. 15. 
1) MoMMSEN. op. 1. p. 45. 

^) FeSTUS p. 296. MiiLLEHI. 

^) 1. 4. ff. de coUegiis et corponbus, Omnino oonforenda est dis- 
aertatio ad tit ff. de colleg. et corpor,, scripta ab j. h. l. baronb db 
wiBSENABB. L. B. 1740. Legitor apud fbllembeboium lurispr. antiqna 
L p. 399 — 445. 

^) Cf. omnino quae scripsit BEm. de sodal. op. 1. p. 714 sqq. 

^) MOMMSEN. op 1. p. 35. 

10» 
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Si sermo cst dc Scto: ut sodalitatcs dccariatique 
disccdcrcnt, statim oritur quaestio ctiam a MOMnsEirio 
agitata, licueritne antiquis temporibus coire? Cui quae- 
stioni M. respondet affirmando quod nulla lex invenia- 
tur, qua ius coeundi sublatum sit, quod per se utait, 
iam sufficcret J); nam confirmari generale cocundi ius 
(iam his vocc. rccedit aliquantulum ab opinione enun- 
tiata p. 33: „ius coeundi fuit antiquis temporibus, 
„omnibus concessum, ut tot coUegiorum genera fuisse 
„statuendum sit" cett. ^)) „etiam legibus iis, quae certa 
„collegiorum genera toUebant" s). 

Praescrtim hic animadvertenda sunt verba asconii ♦) 
dc posteriore tcmpore: „frequenter etiam coetus factio- 
„sorum hominum sino publica auctoritate malo pu- 
„blico fiebant propter quod postea coUegia Sctis et 
„ pluribus legibus sunt sublata praeter pauca atque 
„certa" 5). Haec verba M. bis laudat «) et in posteriore 
loco lapsus esse videtur. Scribit enim ad verba asco- 
ifii: „quas leges significet, ignoro, nisi cogitandum 
„est de lege quam ex Scto, ut sodales decuriatique 
„discederent, rogatam esse verisimile est et de lcge Licinia. 



^) MOMMSEN. Op. 1. p. 33. 

^) Snepias idem M. qnae in prioro periodo aliquantaltun longios 
extcndit, retractat in seqncntL Exeroplo csto qnod monnimas de loco 
nbi sermo est do qnacstoro ct praotore. Acccdnnt hic locos et 
verba p. 54 «qaae coUatio saffragiorum invicem focta dicebatnr coitio, 
*vel certo pertincbat ad coitionem; quod verius'" cctt. 

3) Cf. tamcn omnino g. de man. diss. 1. p. 34. n. 16. 

*) Cic. pro Corn. p. Or. 75 sqq. 

^) In ipso loco CICER05IS ab ascokio servato, hommsek. lacanam 

oxignam sic explet : « qui habct piulerotem res vulgaro'^ cett 

• (quasi ignora)res vulgarc*" cett. Quo iure vcl qua nnctoritate i<l 
fccer,it non video. 

G) Mommsen. op. 1. p. 34 et 73. 
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,,Iis cnim etsi collegia non tollebantur, tamen factioso- 
,irum certe sodalicia sunt discnssa." Sed ut iam ipse 
vidit M. y non sermo est de sodaliciis scd de collegiis; 
rem vero recte intelligemus si in memoriam revocave- 
rimus p. glodii tribunatum pl., qui cadit in a. u. c. 696. 
a. C. 58. L. GALPURifio PisoNE , A. GABiif lo coss. qui inter 
alias leges hanc tulit: ,,nam latae sunt quidem (lcges) 
„ut colleffia non modo illa vetera contra Sctum resti- 
j, tuerentur sed ab uno gladiatore innumerabilia alia nova 
„ conscriberentur •} cett. et de eadem re: „coIIegianon 
„ea solum, quae Senatus sustulerat restituta, sed innu- 
^merabilia quaedam nova ex faece urbis ac servitio 
„concitata" *). Igitur de Scto vel de lege ex Scto lata 
„ ut sodales decuriatique discederent" cogitari non potest. 
Erant ea collegia prohibita anto p. clodii tr. pl. igitur 
etiam magis ante a. u. c. 698. a. G. 56, quo anno illud 
Sctum est factum *). Manet adhuc alius scrupulus in 
verbis Ascoirii 4). Legitur enim: „l. iulio, c. margio 
„coss. Scto collegia sublata sunt, quae adversus remp. 
„videbantur esse; post novem deinde annos quam sublata 
„erant p. glodius tr. pl, lege lata restituit collegia," 
P. gorttelius defensus est a ciceroitb a. u. c. 689. a. C. 65 ^). 
Postea igitur illud Sctum factum est et sponte iam con- 
cidunt HOTOMArrifi aliorumque coniecturae «) de l. cae- 
ciLio et MARGio coss. a. u. c. 686. a. C. 68. Factum 



*) Cic. p. Sest. 25 J 55. 

5) Cic. in Pis. 4 J 9. cf. lAC. tuxstall. in Ep. ad c. middleton. 
p. 66. Cantabr. 1741. Asc. ad h. 1. p. ob. 8. 

*) Vide MOioiSEKrcM p. 76 sqq. 

*) Asc. p. OR. 7 sq. 

5) Asc. p. OB. 56. 

^) Secuti sunt hotomaknum dicksek. ct drumak. vido momm;$e- 
viuu p. 74. 
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cst hoc Sctum anno postquam coRimsLiniK defendit ci- 
GEEO y a. u. c. 690. a. G. 94. Glodius hanc legem tulit 
de collegiis quum piso et gabihius consulatum iam 
inierunt igitur a. u. c. 696. a. G. 58 ») ; si igitur Roma- 
nor^jm computationem facimus apparet, legendum esse 
apud asconium: ,, post septem deinde annos'' cett. Unde 
statim sequitur esse reiiciendam orellii coniecturam 
legentis: quinque »). ' 

Vidimus in quosnam fuerit lex Licinia lata; restat ut 
de iudicii forma et de poena .ex hac lege agamus. 

Latam esse legcm poupeio et crasso coss. IL a. u. c. 
699. a. G. 55. satis superque est demon&tratum a 
wuiTDERO. 5) Arabitus species omnes haec lex com- 
plectebatur; *) hac in re erat praesertim severior 
quam omnes aliae leges de ambitu, quod ex lege 
Licinia iudices editicii iudicarent. Multum disputa- 
tum est et adhuc disputatur, quinam fuerint iudices 
editicii, tantaeque exstant in universo de iudicii huius 
forma controversiae » ut difScillimum esse videatur hanc 
quaestionem dirimere. ^) Initium capiemus iterum a 
loco Schol. Bobiensis «) : 

,iHuic factioni legislator coercendae grassus existi- 
i,mavit etiam gpnus iudicii multo periculosius compa- 
y,randum, ut apiid iudices editicios accusarentur i. e. ut 



J) Cic. in Pis. 1. 1. 

^) Orbll. ad Asc. p. 8. 

') WcNbXRUS praef. LXXm. $' 1. qaamvis schulze, Von den 
Volksvers. der K. p. 168. huius rei nuUum se argumentum invenisse 
scribat. 

*) Cic. p. Planc. 15 5 36. cf. Schol. Bot. p. Or. 261. 

^) Scriptorum opiniones de iudicibus cditiciis oollcgit rein. op, L 
p. 716. n. ♦♦ 

6) Schol. Bob. p. Or. 253. 
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yypro voluntate accusatorid tribus edercutur cx quibus 
yyunam tamtummodo reiicere posset reus; de reliquis 
„autem iudices haberentur utique infestissimi causam 
„dicentibusy utpote quos accusator ad suam voluntatem 
yypraelegisset, edendo eas potissimum tribus quas reo 
y,minus aequas fore arbitrabatur." Quibuscum confe- 
rendum alterum eiusdcm Scbol. tcstimonium: >) ,,facta 
,^Scti meBtionCy qui secundum legem. Liciuiam IV cdi 
,,tribus ab accusatore volucrit, ex quibus reo liceret 
y^unam rcpudiare ut de tribus reliquis iud[icum] >) 
,,haberet editionem; tamen ab accusatore sicfieri voluissc 
„ut eas ederetf quas corruptas a candidato criminare- 
yytur. Hi loci optime conspirant cum gigbaoicis testi- 
monio: ') y,MESSius defendebatur a nobis, — tribus 
,,habet Pomptinam, Vclinam, Maeciam." Sic in plangu 
causa accusator edidit tribus: Lemoniam, Ufentinam, Gru- 
stuminam, Maeciam; igitur quatuor; edidit ultimam non 
quae iudicaret sed quae reiiceretur. *) Mirum hacc quae 
posui ei accidant necesse est, qui legat solum locum 
1. ex Planciana; nam in eo loco dubitavcris additanc 
sit Terentina tribus iis quae editae fuerint, necne. At 
verum esse quod dixi evincit altcr ex hac oratione 
locus ^) ubi gigero dicit fuisse cx seutentia legis Lici- 



■1) Schol Bob. p. OR. 261. 

^) Ilaec ita explevit a. maics vitiosc; omnino recipienda est ingo- 
niosis6ima conicctura moiim^jemi sic Icgcntis: «^ut de tribus rclitiuis 
*iud[icc8] Iiaberct; cditioncni tamcn ab accusatorc sic^roi voluissc'^ 
cett. Quae quum iam ]1er sc satis se commcndcnt non optis cst ut 
oddatur ox iutcrpunctiono etium recte voc. tamen, suum locum etoc 
rcstitutum. 

3) Cic. Ep. ad Att. IV. 15. data a. u. c. 700. a C. 54. 

*) Cic. p. rianc. 16 J 38. 

^) Cic. p. rianc. 18 $ 44 sci. 
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niae ct ex consilio Senatus ut eae potissimum ederentur 
tribus, quibus reus maxime notus erat i. c. quas cor- 
rupisset. In sequentibus sic pergit orator: ') ,,tum 
y^mirabor te iis armis uti, quae lex tibi dabat, noluisse. 
,,Tribulibus enim iudicibus non modo severitatem illorum, 
,jsi ista vera sunt, sed ne yultus quidem ferfe posse- 
,,mus. Hanc tu rationem quum fugeris, quumque 
,,eos iudices habere nolueris, quorum in huius delicto, 
,,quum scientia certissima, tum dolor gravissimus esse 
^debuerit" cett. Igitur tribules plarch iudices esse 
noluit LATsaEifsis. Ast erat ex tribu Terentina ut 
indicant verba: ^) „Voltiuia tribus ab hoc corrupta: 
„Terentinam habuit venalem. Quid diceret apud Vol- 
„tinienses? aut apud tribules suos iudices?" Tres igitur 
tribus iudicabant, sed difBcilior manet adliuc quaestio 
quomodo iudices ex illis tribubus eligerentur. In diver- 
sas partes scriptores diversi abeunt. Primum meam 
opinionem qualemcunque proferam; aliorum sententiam 
postea diiudicare conabor. Legitur apud Schol. Bob.: ^) 
„quatuor edi tribus ab accusatore, ex quibus reo licuit 
„unam reiicere ut de tribus reliquis iudpces] haberet; 
„editionem tamen ab accusatore sic ficri voluisse ut 
„eas ederet, quas corruptas a caudidato criminaretur** 
cett. Editio tribuum igitur accusatoris est; sed sola 
tribuum non tamen iudicum editio, quod etiam satis 
apparet ex vocc: •) „neque ego nunc consilium repre- 
„hendo taum quod non eas tribus^ quibus erat hic 
maxime notus edideris.^^ Ex illia tribus tribubus iudi- 



M 



>) Cic. p. Planc 18 § 45. 
'J Cic. p. Planc. 17 J 43. 
5) Schol. Bob. p. Or. 261. 
•*) Cic. p. Planc. 18 J 44. 
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ces crant cligendi, sed quomodo? Eone modo quo 
ASGONius scripsit? quod singulae tribus ex suo numero 
iudices „suffragio creabant, qui eo anno iudicarent?" ») 
Uaec si vera est opinio (numerus quinorum denorum ut 
erat ex lege Varia ad nostram causam nil refert) optime 
convenit cum verbis gice&otcis : ^) „nos neque ex delectis 
„ iudicibus sed ex omni populo neque editos ad reiiciendum 
„sed ab accusatore constitutos iudices ita feremus ut 
^neminem reiiciamus?" Vocabula: ab accusatore con- 
stitutos, ita sunt accipienda ut intelligatur: nos non 
habemus iudices ex quorum numero possumus aliquot 
reiicere sed accusator eos constituit ; i. e. certos habemus 
iudices delectos ex tribubus, quas edidit accusator nec 
cst praetori hac de re aliqua postestas concessa. Cogi- 
tari enim non potest accusatorem ipsum elegisse iudices 
ex tribubus a se editis; nam sic reus^ ut ait cicbro 
non ad iudices sed ad carnifices veniret. 3) Quae 
tamen opinio profertur a "wuhdero *) dicenti, iudices 
editicios esse qui ab accusatore nta sunt constituti ut 
nemo eorum reiici posset. Quid magis mirum esse 
potest quam haec definitio. in eo, qui orationem edidit 
pro PLAi^cio, ex qua confici potest hanc sententiam 
veram non esse ^). [Opinio illa wunderi nata esse vi- 
detur ex loco Schol. Bob. perperam a maio suppleto, 
vide p. 151. n. 2.] Geib ®) omnino wunderi et wal- 
TERi 7) sententiam amplectitur sed simul refutat fal- 



') AjBC. ap. ORF.LL. p. 79. 

2) Cic. p. Planc. 17 5 41. 

5) Cic. p. Planc. 16 J 41. 

♦) WusDERcs prol. p. LXXVII. cf. db max. diss. 1. p. 40 sjj. 

^) Cic. p. Planc 17 § 41 et alibL 

^) Gbib. Gcsch. dcs liom. Crim. Proc. p. 313. Loipz. 1842. 

^) Walter. Rcchtsgesch. p. 8C4. 
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sam opinioncm wukdeei nullum discrimen admittcn- 
tis inter iudices ex lege Licinia et ex ea lege quam 
clarissimi cives non tulerunt i. e. Senatores, non ut 
idem geib voluit, Equites. ») Opinio a me prolata» 
quam veram esse omnino non prae me fero, optime 
tamen ut mihi videtur stabilitur priore loco Schol. 
Bob. (vide p. Oa. 253.) ut de reliquis iudices habe- 
rentur utique infestissimi causam dicentibus, utpote 
quos accusator ad suam voluntatcm praelegisset, edendo 
eas tribus, quas reo minus aequas fore arbitrabatur. 
Totam tribum non iudicasse, credo, certum est; si igi* 
tur qui alicui tribui adscripti sunt, quidquam possint 
ad ipsum iudicium facere i. e. si aliquid efficietur eo 



1) Geib. op. 1. p. 314. n. 189. cf. mo30ISEK. op. 1. p. 64. n. 13. 
Multo prndcntins scribit FESRATitrs I. Ep. 5 de ca Icge qnam Fatres- 
non tulerunt, qnam mommsen 1. 1. Hic cnim rcfert enm locnm ad 
legem qnam seryius sulpicius flagitaverat qnamqne Senatus rcpudia- 
Yit liis argumentis credo (quamqnam do iis tacet): 

1. Quod in orat p. Mur. 23 $ 47 lcgitur: «illa Senatns freqnens 
— 'repudiavit — idem iuuices editicios csse voluisti'' cctt. 

2. Quod in Schol. Bob. p. or. 262. ad haec ipsa Tcrba sic anno- 
tatum invenimns «ct hac in parte commemorationem videtur fiiccrc* 
«TULLirs cius tcmporis quo" (servius sulpicius) cett. Komen SBRyn 
vero inscrtum cst h. 1. a k(iebuiirio). cf. p. 255. n. 15. 

Ille antem nnde scribit de hac lego p. 21 m. «^in oratione quidem 
*pro Planc. commemoratur lex qnaedam do ambitu quao tamen 
«perlata non esf" cctt. Si cicero hanc SERvn Icgcm spcctassct certo 
de co iudicio Eqnitibus mandato locutus essct in Orat. p. Mur. nbi 
mnlta expromsit dc lege a servio sulpicio flagitata. In plane con- 
trarios partes abit geib. p. 314 Si^. locum Schol. sic explens: qni 
(Servilia Icz repctundorum) ; scd hanc opinioncm falsam essc satis 
dcmonstrant ciceronis vcrba: nupcr clorissirai viri cctt [nam lex 
Sorvilia lata est teinpore Sullanarum Marianarumque turbomm; sccun- 
dum KLENziUM in proleg. ad hanc Icgcm intcr a. n. c. 648 — 654. 
vidc OR. in Ind. Leg. p. 270 sq.] Vide practerea mommsekium p. 
63 sq. n. 12. Rcs nt mihi videtur obscurior est, qnam quao confici 
possit. 
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facto accusatoris ut tribus minus aequas edat, necessc 
est, opinor, ut ipsae tribus iudices dicant, ut est apud 
asgonium; >) tunc etiam accusator dici potest iudices 
eonstituere et praelegere iudices ad suam voluntatem^ tunc 
etiam conveniunt baec cum verbis cigero:vis: ^^eos iudi- 
ces esse nou ex delectia iudicibus"^) sed ex omni populo", 
tunc etiam efficitur ut ii, qui iudices sedent, simul 
tcstes sint» et sic in reum acerbissimum ^) constituitur 
iudicium *). Neque obstat huic opinioni locus cicero- 
nis ^) qui certe omnino facit contra gottliitgiuiii, specie 
pro wuNOERo aliisque. f*) Gottling sortitionem fuisse 
habitam a praetore contendit ex albo iudicum ordina- 
riorum vel selectorum; ') quod idcirco minus probabile 
mihi videtur, quod huius rei nuUa mentio fiat praesei- 
tim cum huic sententiae etiam obstent verba ciceronis 
ex Planciana. «) 

Poena ex lege Licinia ut inter omnes constat aucto- 
res, erat exiliumy quod petunt ex verbis ciCEROifis: ^) 
,,nunc postulatur a vobis, ut eius exilioj qui creatus 
y,sit, iudicium P. R. reprehendatis." At ut mihi vide- 



*) Asc. ap. OR. p. 79. 

') i. 0. ex ikiuitibus. cic. p. Plaric. 17 J 41. 

') Cf. in accrbiore iudicio do quacsitore suffragiis popnli creato. 
Asc. p. OR. 39. 

^) Non crcdo certc futuros qni dicant haoc omnia ctiam acquc facilc 
aocidere posse si practor habeat sortitioncm ; fieri posse non nc^ sed 
plane contrarium etiam poterat inde uasci ut iudices pleriquo existo- 
rent in reos mitiores. 

J») Cic. p. Planc. 16 J 39. 

^) Cf M0MM8EN. Op. 1. p. 67. 

7) GoTTLiKG. Ilom. Styf. p. 491. u. 8. assentitur febratio I. 5. p. 21. 
KLKKZE lox Scrvilia p. 24, 31 s.. 

8) Cic. p. Planc. 16 5 39, 40. 
'->) Cic. p. Planc. 3 } 5, 
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tur irustra id colligitur ex h. 1.; nam contendo nulla 
unquam in lege exilii poenam in damnatos fuisse con* 
stitutam, quod recte vidit bouchaud *) dicens: obser- 
vandum esse nulla unquam lege exilii poenam esse 
sancitam, sed esse exilium, perfugium portusque sup- 
plicii iis, quibus aqua et igni erat interdictum, quam- 
quam hic idem bouchaud ^) sine ulla haesitatione lo- 
quitur de poena exilii lege Licinia damnatis iraposita. 
Sic V. c. GLODius non tulit ut in exilium mitteretur, 
qui civem Romanum indemnatum interemisset, sed ut 
ei aqua et igni interdiceretur. ^) Qui hoc genus poe- 
nae ferebant necessario urbe Roma ct Italia carere 
debebant; ut igitur vitam retinerent cedebant loco et 
sic poena ut alicui aqua et igni interdiceretur hoc 
semper efBciebatur ut damnatus in exilium iret. Nemo 
civis Romanus tamen invitus potest civitatem amittere; 
igitur nerao cogi potest ut eat in exilium ; fictione autem 
quadam introducta est pocna ut alicui aqua et igni 
interdicatur ; *) nam simulac alius civitatis damnatus 
£it civis excidit civitate Romana, quoniam iure Rom. 
nemo duarum civitatum civis esse potest. ^) Sic cigeao 
1. I. „nam quum ex nostro iure duarum civitatum 



^) BoucHAUD. op. 1. p. 413. n. h. 

2) Ibid. p. 414. 

') Vell. tat. II. 45. Erat hoc priyilegium in cicerokem '^ nam his 
verbis ctsi non* nominabatur solus cicero potebatur.'^ Ea privilegia 
iam lcgibus XII. tabb. erant votita his verbis: «privilegia ne irro- 
#ganto." Cic. pro Sest. 30 § 65. Gottldjq. Stvf. p. 319 § III. 
cf. de privilcgiis: cic. de Legg. III. 19 $ 44. Dirksen, Ueber dio 
Zwolf Taf. p. 644 sqq. Lipsiao 1824. 

^) Cf. de aqua et igni interdictione geib. op. 1. p. 121, 130 sq. 
klemze op. 1. p. 49. 

^) Vide BouciiAUD. 1. 1. p. 413. n. h. ac. p. Caec. c. 33 sq. a. 
5 95—100. 
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),ncmo cssc possit, tnm amittitar haec civitas denique 
„quum is, qui profugit receptus est in exilium i. e. in 
„aliam civitatem" et paullo ante: „exilium non suppli- 
„cium est, sed perfugium portusque supplicii." *) 
Quae quum ita sint circumspicienda est medicina, qua 
hunc locum ex Planciana, ^) sanemus et sanus erit 
si lineola ducta per l litteram, pro exilio legamus 
exitio^ ad quam emendationem confirmandam etiam aliam 
afferam rationem. Opponuntur sibi in iudiciis Rom. e 
regione salua et calamitas i. e. absolutio et condemnatio, 
eodem modo ac salus et exitiumy cuius rei in fidem addu- 
cam testimonium tullii in fragmento quod ammiaicus 
MAECELLiifus ^) scrvavit; nempe in orat. pro oppio, ubi 
haec leguntur: „etenim multum posse Sid salutem a\teriu8 
^honori multis, parum potuisse ad exiiium probro ne- 
„mini unquam fuit." *) 

Non negabo tamen aqua et igni interdici damnatis ex 
lege Licinia; nequaquam; confici id potest ex multis 
huius orationis pro PLA?rcio locis; v. c. „non dicam meo- 
„rum in bonos meritorura, sed bonorum in me, quia 
„a me mei servatorem capitis diveUat ac diatrahat^^ s). 
Luculentius hoc etiam conficitur ex altcro eiusdem orat. 



') Cf. Asc. in Milon. p. or. 54. 

') Cic. p. Planc. 3 § 8. 

5) Amm. marcell. XXX. 8. orell. cic, opera IV. p. 2»« p. 444. n. 5. 
[Sic legitnr in cic. orat. p. Roscio Amcr. 51 5 149: *qm qnantam 
" posscnt , in mlute altcrias , qnam in exitio , mallent ostendere. cio. p. 
Ma. 86 § 100].*" 

^) Qnod 8i cni res bis argnmcntis cx antiqnitatc prolatis non con- 
fccta esso videatar, ratio qnoqae credo, unamqaemqac docebit hanc 
cmendationem essc certam: reprehenditnr onun iudicium populi 
Romani damnatione (exitio) illius, qui creatus cst, non vero repro- 
lienditnr sequclis quao ex damnationc sequuntur (cxilio). 

S^Tic. p. Planc. 42 f 101. 
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loco *): „agitur cn. PL/kNCii scUuSy patriay fortuncte^* 
unde apparet etiam malcta [vel bonorum publicatione] 
puniri eum qui ex lege Licinia damnatus esset *). Fue- 
ritne damnatis in certum temporis spatium vel in per- 
petuum aqua et igni interdictum nescitur. Momhsbn 
hanc amplexus est opinionem ') ; ego potius crederem 
fuisse statutam eam poenam in certum tempus v. c. 
z annorum ut ex lege Tullia; nam forraa iudicii acer- 
bior mihi videtur, quam cui tanta poena fuerit adiecta; 
at difiGcile est, de ea re certi quid affirmarey deficien- 
libus auctorum testimoniis. 

Servavit nobis asconius haec etiam de iudicio de so- 
daliciis «), quod ei quaestioni specialis praeiuerit quaC' 
ntor (nempe in milonis causa favonius) quodque accu- 
satori p. fulvio i^ratio lege praemium datum sit, 
quoniam reum damnasset. 

§ 9. 
liei ex lege Licinia de aodaUciis. 

I. C. MESSIUS »). 

Recte a mommsenio *) conficitur ex verbis cigbrokis ^) 
G. HESsiuM fuissc dc sodaliciis pctitum. Defenderunt eum 
ciCERO ut apparet ex 1. 1. et l. licinius calvus, vatinii 



1) Ibid. 33 § 79. 

3) MOMMSBN. Op. I. p. 70. 

S) Ibid. p. 70. 

*) Asc. ap. OB. p. 54. 

») Pion. T. m. 888. 

^) MoMMSEK. op. L p. 61. Diibitat ELLENiyr. op. 1. p. CXXIII, 
fueritne messius peculatas an ombitns rcas. Drum. II. p. 307. III. 
p. 324. 

7) Cic. ad Att. IV. 15. 
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accusator i). Causa cadit in menscm Quinctilem a. u. c. 
700. a. G. 54, sed ex qua petitione reus fuerit c. mes- 
sius planum non est. Fuit enim tr. pl. quum cicero 
revocatus est; igitur a. u. c. 697. a. G. 57 LBirruLo et 
METELLo coss. Revocabatur postea ipse e legatione quum 
CAESAai eum legarat appius ^). Igitur messius post tr. 
pl. nullum gessit magistratum, quum de sodaliciis pete- 
batur. Absolutus est, nam dicitur aedilicius proficisci 
iussus a caesa&e Achillam, liberam Airicae civitatem*). 
Eodem anno paullo post messium de sodaliciis reus 
factus est: 

II. P. VATITflUS. 

De huius causae dictionc multa leguntur apud diver- 
sos scriptores, quum insuper multa accusatoris fragmenta 
ad nos pervenerunt. At exstabant ante mommsenium *) 
multae de hac caussa opiniones diversae, quas ille pro 
maiore parte composuit. Scilicet primus error inde na« 
tus est quod vatinius quum bis petitus sit ex lege Licif 
nia et ex lege Licinia lunia^ c. licinium calvum habue- 
rit accusatorem. Videamus quid vatinio fuerit cum 
lege de sodaliciis; scd primum paucis est exponenda 
horum temporum conditio. Post ciCB&oiris consulatum 
quum nullumy ut ait, periculum in mora esset, boni, 
nt ciGERO eos appellat, quos ille coniunxerat, inter se 
divisi erant; equites-enim paene a Senata disiuncti 



^) Senec. Contr. III. 19. a. weichebt. Foet. Lat reliq. $ 7. pb 
110 Bqq. 

^) FiscHEB. op. 1. ad hnnc annnm. Mommsen. op. 1. p. 70. tempora 
perturbat; nam eodem anno legem Liciniam latom dicit quo iiessics 
aliique accusati sunt. 

5) Auctor belli Afr. 33. 

^) MoMMSSN. op. 1. p. 70 sqq. n. 33. DnuM. T. 688. n. 59. 
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crant i) a. u. c. ^3, qui annus duo firmamcDta Reip. 
per unum ciceronem ^) constituta evertit; nam et 
Senatus auctoritatem abiecit (iudicio ex quo clodius 
est absolutus quod erat datum ex Scto ut vidimus p. 56) 
et ordinum concordiam disiunxit. Cgeperunt ex eo 
temporemagis magisque popularcs qui dicebantur, caput 
extollere. Pohpeius abalienatus erat a ciCEaoirE prae- 
sertim quod hic ad absentem in Pontum dederat episto- 
lam, qua gloriabatur se remp. servasse. Cigero di- 
gnitatem tueri gratia conabatur i. e. alios defendendo; 3) 
dc rerum statu eo tempore indignabundus scribit: *) 
,,exclames neccsse cst rcs Romanas diutius stare non 
„posse" — quod scripsit eo anno, quo consul erat 
AFRAirius, qui pompeii largitionibus consulatum nactus 
erat. Hoc anno caesar ex Ilispania Ulteriore reverte- 
batur propraetor non proconsul ut scribit fischer ^) 
(nam duae Hispaniae erant provinciae praetoriae) edic- 
tis iam comitiis ^) triumphum petens et consulatum; 
sed coactus est triumphum, ne consulatu excluderetur, 
dimittere. Gur tamen populares potcstatem tantam in 
Rep. nacti sint non potest luculentius demonstrari quam 
ciceronis verbis: ') „nunc vero — quum nostri prin- 
„cipes digito se coelum putent attingere, sl mulli 
„barbati in piscinis sint, qui ad manum accedant, alia 
„autem negligant i. e. principes remp. non curabant. 



1) Cic. ad Att. I. 17. 

2) Cic. ad Att. I. 18 5 3. 

5) Cic. Ep. ad Att. I. 17 § G. 
*) Cic. Ep. ad Att. I. 18 § 2. 

'*) FisciiER. op. 1. ad ann. u. c. G94. a C. 60. 

6) SuET. lul. Caes. 18. 

7; Cic. fld Att. II. 1. § 7. 
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affluebant divitiis et turpi mollitiae dediti erant i); po^ 
pulares contra acrcs erant duce g^esare, homines ad 
agendum parati, qui id sibi acquirere studebant omni- 
bus raodis, quod principes istos corruperat et effimina- 
verat. Sic cjkESAR adiit consulatum, quem turpi largi- 
tione et coitione cum lucceio nactus est. Clamant 

• 

omnes fere scriptores de ambitu caesaris et competito- 
rum; tanta largitione res agebatur, ut ne gato quidem 
abnuerit, pecuniam dare, ut bibulo suffragaretur. At 
quid proderat bibuluh creare consulem , qui aeque mi- 
nus ac ceteri optimates, poterat gaesari resbtere? Cu- 
ius nomen, si de consulibus huius anni loquebantur, 
ne nominabatur quidem; nam vulgo ferebantur hi versus: 

„non bibulo, quidquam nuper sed caesare factum est, 
„nam bibulo fieri consule nil memini." 

Et nonnulli urbanorum, quutn quid per iocum te- 
standi gratia significarent non cabsare et bibulo sed 
lULio et GAESARE coss. actum scribebant ^). Unus omnia 
in rep. administravit, idque ad arbitrium suum; bibulus per 
vmmenses, copiam sui non fecit , noluit enipa iurare ^) in 



') Principes optimatiam erant eo tempore : bibulus consal ; hic 
aotem edictis nihil potait prohiberc: «bibuli autem iBta magnitado 
«animi in comitiorum dllatioDe quid habet, nisi ipsius iudidum sine 
• nlla correctione reip.?^ cic. ad Att. II. 15. Lucullus, luxuafflucns, 
quem simul agere ooepit, caesar minis dotemiit. Subt. Caes. 20. 
IIoRTENSius grandior natu mollitic rcquicscebat ; non amplins cam 
ambitio movcrc poterat, Cicero et cato soli ex optimatibus populi 
gratia fiurcbant; qui quum potcrant caesari advcrsari a rep. erant 
summovendi , quod pcr clodium mox in utroque factum esse con- 
stat, uempc aqaa et igni interdictione ciceroni et honorifica scilicet 
CATOMis legatlone, missi in Cypram. 

*) SuET. Caes. 20. 

5) lurare in kgem signif.: se legem sancte serraturam. Noluit 
METELLUS id faccre in legemsATURKiNi; postnlahant illad cives seditiosi 

11 
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legem agrariam gaesaris. Caesari legem ferenti bibu- 
Lus restitit; armis foro expulsus est »). Tunc domo se 
abdidit, ubi raansit per viii menses; oktu f4.yjv^v o\j Trpo- 
ij},6€v vTTxrevuv (B//3ac^) 2). Igitur mense Aprili lata 
est lex agraria caesaris ut ager Campanus divideretur; 
BiBULUs omnibus actis collegae obnuntiabat edictis i^i- 
T€f/,7rs iixypiiJLfJLxrx (3?*X7Cp}jf/,ixg exovr» kx) Kxrviyopixg. 
Omnibus conviciis caesarem in iis edictis proscindebat'). 
At quum non iurasset in legem agrariam, copiam sui 
facere non poterat ^) , simulac enim foras exisset Cae- 
sariani manus ci iniecisscnt; immo cogitabat gaesar 
de 91BULO domo sua extrahendo per vatitcium, quod 
a gicerone VATiifio fi) per quem omnia caesar agebat, 
obiicitur. 



ut Scimtnm oogercnt sibi obtcmpcrare ; cjlesar codem proccssit; 
primum coegit Senatores; canctantcr nonnulli fcccrunt quod postula- 
batur. Dio cassrs XXXVIII. 7. Fcrtur cicero tandem eloqucntia 
fiua movissc catokem ut iuraret in lcgcm. plut. Cato. Min. 32. cx 
quo loco explican^lus cst cic. p. Scst. 28 f 61. m. icyentics late- 
jtEKSis rcstitit, atquc a petitione dcstitit. tr. pl. a. u. c 695. a C. 59. 
vide BRucK>'ER. op. 1. p. 481. cic. ad Att. II. 18 § 2. p. Planc 22 
§ 52. £x quibus locis apparct quantum iam caesar valcret eo tem- 
poroin magistratuum crcutione. Sanxit ctiam Icge sua ut candidati 
quoquo in legem iurarent; qui secus fecisset a petitione desisteret 
SuET. Caes. 23. Ex eo quod laterensis a petitione destitit atque 
postea Romae mansit , conficio cum non cepisse qnaesturam antequam 
tr. pl. petiit. Nam si quaestor fuisset, Senator csset factns: si Seno- 
tor, debuisset iurarc in logem: quod si nollet in carcerem easet 
coniectus. 

*) Plxjt. Pomp. 48. Suet. Caes. 20. 

^) Plut. 1. 1. 

») Suet. Cacs. 49. 

^) Copiam sui non facit, qui neminem ad se admittit, qui se con- 
spici iion patitur; hic in ius vocari non potest Ubi tamen ex pa- 
blico conspicitur v. c. ubi cx fenestra prospicit, potest in ius vocarL 
1. 18. 20. ff. de in ius vocaiido, 1. 19. ff. eodem. 

6) Cic. Vat 9. § 21. 22. 
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Senatus, qui pessime oderat gabsarex fatnris consu- 
libus decernere voluit provincias ininimi negotii i) i. e. 
silvas callesque ^). Per vatinium taraen caesar effecit 
ut a populo sibi decerneretur Gallia Cisalpina, Illyrico 
adiecto, quibis raox accessit Gomata, per Senatum >). 

At unde factum est ut CAESAa tantum posset? Pri- 
mum eius ingenii dotibus praecellebat permultis; sed 
gratiam tantam sibi conciliavit, auro, largitionibus , ara« 
bitione *). Sic sibi devinxit publicanos i. o. omnes equi- 
tes, quos remissionem petentes, tertia raercedum parte 
relevavit; plebis animos sibi conciliavit agro Gampano 
extra sortem dividendo xx millibus civium, quibus terni 
pluresve liberi essent ^) ; poMPEiuit grasso reconciliavit 
et cum utroque iniit societatem ne quid ageretur in rep. 
quod displicuisset ulli ex tribus; clodium traduxit ad 
plebem, quod gigero iudicio quodara temporura statum 
deplorasset i. e. quod quo solebat ore libero, esset in 
CAESAREM iuvectus, in ea oratione quam pro c. AirroRio 
collega in consulatu habuit "). Hisce oranibus caesar 
viam sibi paraverat ad remp. invadendam. Sero sensit 
poMPEius sibi esse impositum a gaesare; cum grasso 
ei resistere conatus est; sed frustra. 

Hisce praemonitis fortasse longioribus, melius exponi 
possunt quae nobis innotuerunt de iudiciis sodaliciorum 
ex lege Licinia. Diximus de erroribus et diversis opi- 
nionibus ex nominibus ligiihii et liginiae ortis in caus- 



*) Ex lege Sempronia; cf. cic. orat. de ProY. Cons. 
^) Scrr. Caee. 49. 
3) SuET. Caes. 22. 

^) Vix opas est dicere caesaresc ingens sibi contraxiBsc aes alie- 
nam istid largitionibus et mercedibus. 

*) SrET. Cncs. 20. Cic. ad Att. II. 16. § 1. 2. 
6) Cic. p. domo. 16 § 41. 
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sis TATmii a mommsenio coinpositis. Supercst ut de anno 
quo accusatus sit et dc caussa ipsa videamus. Accusator in 
VATiNioM exstitit L. LiciTvius CALTus orator, filius Licircii 
MACRi Listorici, qui ciGERonE praetore repetundarum 
erat damnatus sl quis alius inimicus Gaesarianis parti- 
bus. Erat enim amicissiraus catulli et utriusque mor- 
dacissima epigrammata et dicta exstant in caesarem et 
VATiviuM. lam c. LiciMus cALTus dixit se nomen dela- 
turum TATiNii, a. u. c. 698. a. C. 56; igitur iam bien- 
nio antequam revera eum postulavit; quod sic demon- 
strari potest: liciicius dixerat in causa Sestiana, acta 
a, u. c. 698. a. C. 56, se delaturum tatikii nomen 0. 
At VATINIUM esse accusatum de sodaliciis constat, igi- 
tur 2) post legem Liciniam latam; accusatus est, quum 
praeturam adeptus erat, immo gesserat. Competitor 
eius erat m. cato utigensis, qnem omnibus indignanti- 
bus eflfusa largitione vicit '). Idcirco accusator in eum 
hoc convicium iecit; „perfrica frontem et dic te dignio- 
„rem, qui praetor fieres, quam ciTONEM" *). Neque 
tamen statim post petitionem poterat calvus TATiNnJM 
in ius adducere; statim enim magistratum iniit, qnum 
frustra adversarii postularent ne magistratum inirent 



1) Cic. ad Q. fr. 11. 4. 

*) Cic. p. Planc. 16 § 40. Schol. Bob. ad cum locmn p. or. 262. 
MoMMSEK. op. 1. n. Sd. De divenis caufiae dictionilms p. vATiiai 
cf. METERU8 op. 1. p. 474 — 478. 2^« ed. 

') Do repulsa catokis mnlti scribunt, quos Tide i^ud nscaERrH 
op. 1. p. 247. imprimis flut. Cato Min. 42. Val. max. YII. 5 § 6. 
*qucm honorcm catoni negaverant, vatixio dare coacti «unt; ergo 
mBi vero aestimare volumus, non catoni tuno praetura sed praeturae 
''CATO negatus cst.'*'* Anno sequenti tamen cato praetnra funetns 
cst. Plct. Cato Min. 44. 

*) Weichert. p. op, 1. n. 3. 
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qui crearentur, ante dies lx; qiiod legitur apud gicero- 
KE»: „a. d. in Id. Maias Sctum factum est de ambitu 
„(a. u. c. 699. a. C. 55) in apranii sententiam. Sed 
„magno cum gemitu Senatus consules non sunt perse- 
,, cuti eorum sententias, qui afraxio, quum essent as- 
^sensi, addiderunt ut praetores ita crearentur ut dies 
Lx privati essent. Eo die gatonem plane repudiarunt." ') 
Acta- haec sunt ante comitia praetoria, quum consules 
post interregnum iniissent raagistratum *), sed ut recte 
DRUMANrc ostendit ^) non acta sunt a. d. iii Id. Maias, 
sed a. d. iii Id. Febr. Si enim ad a. d. iii Id. Maias 
comitia Praetoria nondum essent habita, Senatus credo, 
non decrevisset, uti Praetores lx diebus post illa co* 
mitia magistratum inirent. Ad hunc locum nonnulla 
animadvertenda habeo de iis, quae reix. scripsit *) de 
turpi Scto lato auctore AFRAHfio. Quod perperam a V. CI. 
videtur expositum. Reiic. enim ea, quae plutarghus 
scribit ^) pro iisdem habere videtur cum iis, quae nar- 
rantur a cigeronb •). At plutachus narrat consules 
de ea re ad Patres retulisse, cigbro contra refert Sctum 
esse factum in sententiam apranii, cuiSenatus assentie- 
batur quum multi addere vellent clausulam, ut praeto- 
res per lx dies „privati essent". Hanc clausulam cura 
gemitu magno Senatus consules non persecuti sunt. Igi- 
tur turpe erat negligere illud, quod decretum erat a 
Senatu in p. vATiifiuiii qui immani ambitu petebat; plu- 



>) Cic. ad Q. fr. 11. 9 § 3. 

2) Dio CASSics XXXIX. 81. 

3) Dbum. III. p. 279. n. 39. 
^) liKiN. op. 1. p. 716 sq. 

5j Tlut. Cat. Min. 42. 
^) Cic. ad Att. II. 9. § 3. 
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TA.RCU1 opinio contra flocci est habenda, quippe qui 
rein accurate non noverit *). Neque illud Sctum erat 
factum (sicut scribit aEiif.) ut yatiwius cett. statim inire 
possent magistratum; nam erat factum, ut luculenter 
apparet ex cicERONEy ante comitia praetoria; neque tunc 
temporis sermo erat de catonis repulsa; immo praero- 
gativa, fj TrpuTti KXtjisTcrx ruv (J)vAwv, gatonem prioribus 
comitiis creavit, quae pompeius tonitru scilicet audito 
diremit ^) , quum postea infinita largitione contigit iis 
Tov^ (Se^Ti^rTovg i^xvTsq sk tov TreiiGv vatirium praeto- 
rem creare. Videtur igitur ultimo loco inhaesisse ut, 
ceteris praetoribus renuntiatis, unus locus CATOiri et 
VATiMO maneret ut etiam factum est in saturicini et 
icoNii petitione (p. 70). 

Apparet ex verbis cigeronis quid valerent Senatores 
hoc tempore, quo cicbro scripsit de pompeio et crasso 
coss.: „quid multa? tenent omnia" (consules) „idque ita 
„omnes inteUigere volunt." ^) Interea cicero repente 
cum VATiNio praetore rediit in gratiam; causam suscepit 
hominis, quem biennio ante, Dis hominibusque plau- 
dentibus, conciderat acerbissima illa interrogatione in 
VATiNiuM testem ^)^ et eum splendida laudatione prose- 
cutus, facile eloquentia sua absolvit. Scribebat enim 
de ea causa ad Q. fr.: ^) „vatinium eram defensurus. 
„Ea res facilis eaC^ 



') BoucHAUD. p. 417 tameu sequitar banc f&lsam plut. opinionem. 

2) Plut. 1. 1. 

^) Cic. ad Q. f. II. 9. f. vide de consulum reconciliationo wei- 

CHERTIUM p. 115 sqq. 

^) Ut se purgarct inconstantiae et levitatis criniine scripsit notiA* 
simam illam epistolam ad lentvlum (Kp. ad Fam. I. 9). 

5) Cic. ad Q. fr. U. 16 § 3. 
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Quum tatuen constaret immanem ambitum essc com-> 
missum ut accusator iudicibus haec dicere ausus sit: 
,,factum ambitum scitis omues, ct vos scire omnes 
„sciunt" >) iudic^re possumus quae fuerint illo temporo 
iudicia in urbe Roma. [Omnino euim pendebant a gab« 
siRis voluntate, qui omnia in Rep. poterat]. Ex quo 
dicto aliisque accusatoris scribit wbighbrt. ^) apparet: 
VATiNiuM fuisse amlAtua reum praesertim ex illis voca- • 
bulis quae leguntur apud quinctiliaicuih ^) ; [ac si in 
sodaliciorum crimine ambitui nuUus esset locus]. 

III. Cw. PLARCIUS/ •) 

ex petitione aedilitatis reus do sodaliciis factus est a 
M. luvErmo laterensi, qui repulsam tulerat. Subscripsit 
L. GASsius. 5) Antea dubitabatur, quo anno git. plak- 
cius fuissct accusatus, at constat eum esse petitum 
eodem anno quo g. messius et p. vatinius sed aliquanto 
postea «) „lianc quoque orationem (pro sgauro) iisdem 
coss. dixit, quibus pro vatiikio, l. Donmo ahenobarbo, 
APPio GLAUDio PULGHRO a. u. c. 700. a. G. 54. Quod 
si nunc indicavero plakcium fuisse accusatum paullo 
post VATiNiuM res, credo, clara erit. 

Crr. PLANGius tr. pl. fuit cn. gorneuo lbntulo , 
l. margio philippo coss. a. u. c. 698. a. C. 56. ^) So- 

») QuiNCT. I. O. VI. 1 §5L 

') Weicitkst. op. I. p. 113 sq. 

5) QcDJCT. I. 0. IX. 3. J 56. et apud chab. II. p. 203. PUTScnn. 
WKicnEiiT. p. 114. 

*) Causam plancu optime exposuit BRiicKKER. op 1. 484 sqq. Hac 
in causa quid actnm fuerit ex ipsa oratione conficiamus necesse est. 
Uberrimus fons illoram tempomm historiae, ciceroxis epistolae nll 
fere snppeditat. 

*) WcsDERUS prol. p. XCV. 

^) Asc. ad orat. p. Scaaro p. 121. beibri. Lips. 1825. 

7) Cic. ad Q. fr. 11. 1. f. 



1(58 



lent apud Romanos» si qui magistratus obeunt anno 
8U0 tres inter singulos bonores anni intercedere; igitur 
dicet aliquis plaicgius aedilitatem petit a. u. c. 700. a 
C. 54. ut illo munere fungeretur in annum sequentem. ^) 
Quod quum veritatis speciem referre videatur refutandum 
est. Primum nititur opinio mea testimonio Schol. Bob. ^) 
qui annotat: ,,iam de sodaliciis causam dixerat p. vatiiiius 
^eodem defendente m. ciceroite," quibus verbis recte 
explicatur locus *) ubi queritur orator. se de consilii 
sententia in proximo reo V reiecisse iudices, quod quum 
esset contra legem , non dubitandum quin factum sit 
arbitrio factionis victricis in commodum VATimi. At 
ne unico hoc argumento niti videar, adducendum est 
GiCBRorvis testimonium : ^) „orationes pro scauro et 
„pro PLMCGio efflagitatas absolvi." Igitur eodem fere 
tempore, quo scauaus, plakcius defensus est. ^) Prae- 
terea ut monuimus quaesitor peculiaris causis de soda* 
^ciis praeerat, qui ex magistratuum ordinariorum numero 
erat. "^) Quaestioni praefuit in iudicio plakgii c. alfius, 
qui eo anno quaestionem exercuit de maiestate. <) 
Sic luiLo damnatus est de sodaliciis apud quaestorem 
FAVORiuM, quem etiam eo anno praetorem fuisse perhi- 
bet pitinius. ») Locus qui valde pugnare videtur pro 



') IklAKCTius in argnm. ad or. p. Planc Cf. wundebcs prol. LXV. 
Febratius tamon rccte probavit Ep. 12. 1. V. lianc rationem obti- 
iiiiiBse in magi£tratibus curulibus, non in plebeiis. 

2) Schol. Bob. p. OR. 2G2. 

2) Cic. p. Plaiic. 16 § 40. 

*) Cic. Ep. ad Q. f. III. 1 5 4. 

^) A. MAius in praei. ad libros de Rep. p. VIII. a 1. Homae 1822. 
op. 1. p. 4S2. 

G) Drum. VI. p. 48 sqq. 

7) WuKDERUS Prol. 1. lU. C- 2. p. 70. 72. 

«) Cic. p. Planc. 20 J 49. 
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iis, qui dicunt plangium esso accusatum a. u. c. 701. 
a. C. 53, quique legitur in orat. pro plarcio, ') recte 
est explicatus a wuhdero ^) et garatottio: ^) ,,quac 
^jComitia primum liabere coepit consul, — tum harum 
„i}isarum legum auctor" — indicat luce clarius cras- 
suM i. e. consulem a. u. c. 699. a. C. 55. is primum 
comitia habere coepit, sed quum rem contra voluntatem 
saam eventuram videbat, fortasse comitia diremit, ut 
vidimus factum esse eodem anno a pompeio in comitiis 
praetoriis. ^) Petierunt una cum plancio a. plotius, 
Q. PEDius, et M. lUYEKTius LATERENsis. ^) Creati suut 
GN. PLAKCius, et A. PLOTius, qui coitionem dicebantur 
iniisse. ^) Legitur in loco 1. giceronis grave testi- 
monium pro iis, quae dixi de comitiis diremtis a 
GRASso. Nam plangius et plotius tribum concesserant 
PBDio; veniebat superioribus comitiis uterque iam 
prope factus et declaratus aedilis. Crassus tamen comi- 
tiis dlrenitis illorum competitoribus favisse videtur 
atque hanc ob causam posterioribus comitiis, uterque 
eam trlbum concessam pedio avulsit ne ipsi redirent 
in angustum. '') 

Tribum concedere is dicitur, qui quum \4deat, maio- 
rem partem tribuum sibi esse delaturam, qucm petit 



J) Cic. p. Planc. 20 $ 49. 

') WuKDERUS rrol. LXIX. 

5) Gaeatomus ed. 2ae huius oTaX- p. 127. 131. ad. c. IC. 

^) Qao factum ut initio a. a. c 700 habita essc videntur illa comitia. 

*) Cic. p. rianc. 22 J 54. Wukderus Prol. p. LXXXIII. sqq. 

^/ Cic. p. Planc 22 $ 53. BrUc&keb op. 1. p. 481. 

7) Grccuius do Comit. in oraey. Thes. L p. 622; quod tamen is 
dicit litt. D. «rogando coneiliabat snas ccnturias unus altcri ut illo 
«Ticihsim suas ei conciliaref^ de coitione Talct, non de conccssiono. 
Eodem modo dicitur apud cic. petitioncm concedere i. c. abstinccc 
a pctitione, locum cedere compctitori. Cic. Phil. IL 2 $ 4. 
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magistratum unam alteramque tribum quam sibi ex 
coniunctissimis habeat permovet ut competitorem faciat. 
- Qui igitur tribum concedit competitori plerumque suam 
tribum concedit i. e. eam tribum ad quam ipse pertinet. 
Hoc factum est v. c. etiam in plancio et plotio. i) 
Quum id alicui esset honori si in primis renuntiatus 
esset, solebant competitores, qui magnum numerum 
tribuum ferebant competitoribus saepe concedere unam 
alteramve tiibum, ut eo modo honestiorem locum adi- 
piscerentur. Sic gigeko obiicit antoivio: ^) ,,nescis 
,,me praetorem primum esse factum; te concessione 
yyCompetitorum et collatione centuriarum et meo maxime 
„beneficioe postremo in tertium locum esse subvectum?" 
Quibus addenda sunt: ^) „an oblitus es te ex me 
„cum praeturam peteremus petiisse ut tibi primum 
„locum concederem?" Non opus est ut cum groghio 
(de comit. 1. 1.) quaeramus quomodo posset unus alteri 
tribum vel centuriam concedere; nihil enim facllius 
respondetur quam hoc: quoniam emerant, 

Plangius absolutus est ♦) ut omnes scribunt. Diserto 
tamen testimonio hoc non demonstratur nisi id con- 
ficere possumus ex epi&tolis, ^) quas ad eum dedit 
GiGERO exulantem Corcyrae ubi non degebat, condem- 
natus iudicio quodam , sed quod in bcUo civili a pompeii 
partibus steterat. 

IV. T. ANmUS MILO. 

Postulatus est de sodaliciis a p. pulvio nerato •); 

*) AVrxDERns ad 22 $ 54 orat. p. Planc. de ma» diss. 1. p. 47 sq. 

') Cic. Orat. in Tog. Cand. p. or. 85. 

^) Ibid. p. 94. 

*) Keik. op. 1. p. 730. BrUckner p. 488. Drum. VI. p. 65. 279. 

*) Cic. ad Fam. IV. 14. 15. cf. VI. 20. 

'^) Asc. iu Mil. p. ou. 40. 
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absens damiiatus est *). Errat MOMMSEtf. ^) scribens eum 
esse accusatum anno post messium aliosque. Illi enim 
ut indicavi causam dixerunt a. u. c. 700. a. C. 54. Milo 
vero absens damnatus cst de sodaliciis a. u. c. 702. a. 
C. 52; nam priraum damnatus est de [vi et de] ambitu, 
idque ex lege Pompeia lata in iliius consulatu III, 
quem solus iniit a. u. c. 702. a. C. 52; pobtea damnatus 
est de sodaliciis ^). 

V. M. VALERIUS MESSALA. 

Primum de ambitu petitus, absolutus est; sed relictus 
legi Liciniae (sic enim legendum esse videtur) *) maiore 
esse periculo videbatur. Quod et ita esse mox apparuit; 
nam scribit goelius ^) : ^primum illud, absolutum 
„messal\m; deinde eundem condemnatum" 

Post hunc annum nuUum inveni de sodaliciis iudi- 
cium; messala enim reus erat ex lege Licinia a. u. c. 
703. a. C. 51; lexPompeia de ambitu, de qua mox age- 
mus, quaestionem de sodaliciis igitur non sustulit; sed 
•videtur sublata lege lulia de ambitu «). Ceteroquin ex 
causae dictionibus messalae et MiLOifis apparet aliquem 
simul de sodaliciis et de ambitu peti posse. In uno eo 
anno quo consulatu functi sunt l. domitius ahenobak- 
Bus et APP. GLAUDius PULGHER, tcr do sodaliciis , quoad 
sciam, quaesitum est. Ne quis tamen putet severiore 



») Ibid. p. 54. 

') MOMMSEX. op. 1. p. 71. 

^) Asc. p. OR. 40. 

^) £x conicctara erkesti. Cic. ad Fam. VIII. 2. Vide ttdemjinki 
op. 1. p. 101. qaod orell. in noyisslma Epp. ed. Torici 1845. ncglexit 
cf. WUKDERCS Prolog. ad Planc. p. LXXV. 

^) Cio. ad Fam. VIII. 4. init. MAKUTnis in intcrpretatione ep. 2 
et 4 sibi non constat 

^) MOMMSEN. op. 1. p. 72. 
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illa iudicii forma Romanos esse deWritos ab turpissimo 
ambitu. Quid yati^ii CATo^isque petitionem referam? 
At turpius egerunt, qui consulatum petebant a. o. c. 
700. a. C. 54. Quod copiose admodum legitur apud 
GICE&05E3I in Epistolis, quem secutus apponam : 

§ 10. 
Reos de Ambitu a consulatu pohpeii II — III, 

Puto eos de quibus nunc agam fuisse reos ex lege 
TuUia, (cui accedebant illa Scta gato:iis et Domrii et 
fortasse Sctum factum in sententiam aframi) quatenus 
non accusati sint postea ex lege Pompeia. Scribit gigero 
mense lunii spem esse nonnullam (a. u. c. 700. a. G. 54) 
sed incertam comitiorum >); mense vero sequenti: „am* 
^bitus redit immanis; nunquam fuit par. Id. Quinct. foe- 
„nus fuit be&sibus ex triente ^), coitione hehmii ^) , quam 
,,cum DOMiTio fecit sgaubum ut vinceret; messala flaccet. 
„HS. centies constituunt in praerogativa pronuntiare" *). 
Ex h. 1. aliud genus anibitus esse cognoscendum arbi- 
tror cuius nondum exemplum vidimus; nempe in aliis 
causis suffragia emuntur a ccrtis liominibus, certisve 
tribubus quas candidatus vel eius amici adierunt; in 
nostro vero loco pecuniam pollicentur in eam tribum 
quamcunque, quae sorte praerogativa est, si eam 
tulerint. 



*) Cic. ntl Q. fr. II. 15; cadem fere lesruntur nd Att. IV. 15. 

') Quid pcrpctravcrint Ivomani in suftrapis emcndis ex h. 1. optimo 
diflci potcst; focnns enim quod Idibus uniuscuinsquc mcnsis solveba* 
tur crat duplicatuni. cf. salmasius de modo I^siu*. p. 466 sqq. Quid 
Bit foenu» tricntalc vel cx tricnte vidc apud cundcm p. 30. 

5) Vido Kp. ad. Fam. VI. 6. 

♦) Cic. ad Att IV. 17 § 2. 
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Qaatuor erant candidati consulatus, messala ct sgau- 
Rus patricii; dohitius et memmius plebeii ^). Scaurus 
valebat memoria non ingrata aedilatis suae et rusticos ^) 
habebat sui studiosos per patris memorrum; domitius 
amicis ^) , memmius caesaris valebat militibus et Gallia 
Transpadana *) ; messala gice&onis et gaesaris opibus 
nitebatur ^). Pompeius, ut hoc tempore saepius, quid 
faceret nesciens scauro studere videbatur ^), sed revera 
non fecit et postea eum abiecit ut memmio studeret. 

Quum permulta acta sunt in hac petitione turpia et 
foeda tum praesertim iila pactio quam cum appio et 
AHENOBARBo coss. iuierunt MEMMius et DOMiTius. Nole- 
bant enim consules provincias sortiri lege curiata sed 
quam quisque maxime optabat, eam obtinere cupiebant. 
Cogitabat igitur appius exeunte mense Septembri suo 
sumtu m provinciam ire ') Ciliciam. Interea domitius 
et MEMMius coierunt ut honore competitores deiicerent, 
cuius coitionis in firmamentum pactionem fecerunt cum 
cpss. „uti ambo darent consulibus HS. quadragena si 
,yfacti essent ipsi consules, nisi tres Augures dedissent, 
y^qui se affuisse dicerent cum lex curiata ferretur, quae 
„Iata non esset, et duo consulares, qui se dicerent in 
„ornandis provinciis consularibus scribendo afFuisse cum 
„omnino ne Senatus quidem fuisset" «). Postea cum 
POMPBius scAURUM abieccrat et memmio studebat, eum in- 



') Cic. ad Att. IV. 17. 

2) Pronuntiare bac in re soldmne voc. est. Cf. cic. ad Att I. 14. 

5J Cic. ad Att. IV. 17. 

♦) Cic. ibid. Cf. ad Q. fr. nr. 2 § 3. 

5) Cic. Q. fr. III. 3 J 2. 

6) Cic. Att. IV. 15. 

7) Cic. Att. rV. 16. 

8) CiC. Att IV. 18 5 2. 
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duxit ut hanc pactionem, quae non verbis sed nomini- 
bus et perscriptionibus multorum tabulis facta esse dice- 
batur, proferret nominibus inductis. Diremtam esse 
coitionem mevmii cum domitio per se apparet quod 
factum est invito calvino >). 

De ambitu omnes consulatus petitores huius anni rei 
facti sunt ^); domitius a memmio ^); messala. a pompeio; 

MEMMIUS a CURTIO; SCAUEUS a TRIARIO ^). 

Tum de aliis criminibns, tum de ambitu petebatur, 
GABiNius a p. suLLA»), subscribcnte privigno memmio, 
fratre caegilio , sullae fih*o. Varii fuerunt exitus 
horum iudiciorum, de quibus breviter quid invenerim 
exponam. 

I. Cif. DOMiTius c\LviNus| gcsscrunt consulatum a. u. c. 

II. M. VALERIUS MESSALA j 701. a. C. 53 , 

quem magistratum inierunt mense Quinctili: •) TvxToc rs 
Kxhcvlvog xx) ''Ovx^iptog Miacx^x; vTrJirsvjciv — rxg 
Te ccpxxg ro fziv r/, cpi^.ovemxi, ro Vs TrXsT^rrov vx6 rs 

TUV ipvtSuV XX) VTTO ilO(rVl[Z6lOQV fJLOXtg TTors r^ slS^Sifzc»} 

f4,}jv) xTriisi^xv. Videtur dio fidem habuisse iis prodigiis 
et auspiciis; unicuique certe persuasum erit specie istis 
portentis comitia esse dilata, revera omnibus artibus 



^) Cic. ibid. 5 3. Historiam liorum comitiorum consulai'ium expo- 
sait pEYRONrs Exc. V. cd. Orat. p. Scanr. ed. beieri p. 28(F— 289. 
cf. porro de petitione candidatorum consulatus cic. od Q. fr. II. 
16 § 2. ad Att. IV. 16. 

^) Qnam spcm consulatus habnerint candidati vide apnd cic. ad 
Att. IV. 17. 

*) Vide de accusatione cic. ad Q. fr. III. 2. cf. ad Att. IV. 16. 

*) Cic. ad Att. IV. 16. »Opcra dabatur iudicia ne fierent, sod 
«romncs absolventur.'" 

*) Cic. ad Q. fr. ni. 3. Att. IV. 16. 

6) DlO CA88ICS XL. 17. 
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principes in civitate id impudenter ogisse, ut suae 
factionis candidatos creandos curarent. Meliorera ratio- 
nem reddit ipse dio i) scribens consules septimo vix 
mense esse creatos quod multa fierent in urbe Roma 
(TTX(nui}j XXV TxTg dpx^tpso-lxtg (Jt,i}^ifrTX, PauUulum 
diflfert appiaki testimonium scribentis 2)^ urbem fuisse 
per VIII menses ivxpxov (sine magistratibus) kxtx fTTxvtv 
ij iupG^oxixv. Indicat hic locus quam impudenter in liis 
comitiis rem gesserint candidati. Agebantur omnia lapi- 
dibus et ferro xx) to isKx^stv j} iupo^SoKsTv xvxt(rx^vTug 
r6T6 (JLxXt7Tx sTrXeivxfTsv ts S^^to^ xiThg afjifztaiog 
iTr) Txq %f//JOToy/dJ^ jjf/. Haberaus comitiorum h. a. 
dilatorum aliud testimonium nempe ciceronis qui de 
GLODio scripsit, eum reliquisse annum suum 3)^ iuque 
proximum annum se transtulisse , quoniam videret comi- 
tia ita esse tractata ut non multos menses praeturam 
gerere posset, quum cuperet ad gerendam praeturam 
plenum annura atque integrum habere *). 

De ipso iudicio domitii nihil inveni. £x dione, cui 
addendus pldtarchus, ^) satis superque demonstratur 
eum ante magistratum causam non dixisse, vel esse 
absolutum. De messalae iudicio tamen testimonia non- 
nuUa ad nos pervenerunt, quumque de ea re errores 



^) Bxo cAssius XL. 45. 

') App. B. C. n. 10. 

5) Cic. p. ^lil. 9 § 24. 

*) Anno suo nuKjistratum gercre non solum significat nuigifitratam 
gercre eo anno actatls quem praescribit lex Yilla, scd ctiom indicat 
aliquem magistratam gerere praeterlapsis duobus annis quac iutcrcc- 
dere debcbant intcr daos magistratus maiores. cf. Wi:x. Muscum fur 
Philol. III. p. 276 sqq. a. 1845. K. Halm. ed. novissima Orat. sclect. 
cic. Yol. y. p. 35. Lips. 1850. 

S) Plut. Pomp. 54. Fasi. Capit. od a. u. c. 701. a C. 53. 
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nonnulli exstare antea videbantur, paullo uberius di- 
cendum crit. Quaestio enim acta est do anno, quo 
reus fuerit messala. de ambitu, vel potius quo anno 
ludicium de co habitum fuerit. ^\t:tzel. >) etBEiER. 2) cooi- 
tant de anno, quo ipsum consulatum iniit, sed aliquanto 
melius demonstratum est hessalam demum causam di- 
xisse a. u. c. 702, quam\ns ne hoc quidem verum 
sit, — consule pompeio , qui tunc temporis eam novara 
legem de ambitu tulcrat ex qua reus factus est messala. ») 
Dicit REi!T. ♦) hanc quaestionem esse diremtam ab orellio^) 
et a DRUMAW50; «) nec addit tamen quis primus hanc 
rem recte ct ordine exposuerit quod orell. ^) adscri- 
bit nempe h. g. ttdemaic. «) Demonstravit ille ex 
Epp. cicerotcis messalam fuisso petitum ex lege Pom- 
peia, igitur non antequam consulatum iniit sed posfc- 
quam pompeius eam legem tulit consul a. u. c. 702. 
a. C. 52. vel 703 a. C. 51 quao et optime cohaerent 
cum Epp. coelii ad ciceronem quum hic in Cilicia 
degebat. ») Cicero Ciliciam pro consulo habuit provinciam 
a. u. c. 703. a. C. 51. et sic plane haec conveniunt cum 
iis , quac leguntur apud cicero!^em : [verba sunt coelii] 
„noRTE!csiuM maximc probavi, pro mbssala dicentem, cum 



^) BniER. ad cic. orat. fragni. p. 228. 

2j T^^ETZCL. ad cic. Brut. 96 § 328. 

^j Quoniam vcro historla messalae ct cins ambitus ingons arcte 
cohacrct cnm cetcrorum candidatorum iudiclis, huc hanc causam inso- 
rondam putavi. 

♦) Reix. op. 1. p. 732. n. (*) 

*) Orell. Onom. TuU. voc. yalerius mcssala. 

*») DnrMAN. III. p. 7. 

7) Orell. 1. 1. 

^) u. o. TYDEMAN diss. dc rcbus iudicatis non rescindcndis. p. 95 — 105. 

3) Cic. Kp. ad Fam. 1. Vni. 
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„tu abfiiisti" ^) (nempe in Cilicia); reiicienda est igitur 
opinio TtDEHANNiy >) MBssALAM causam dixisse de am- 
bitu consule pohpeio. Factum hoc est a. u. c. 703« 
a. G. 51. s. suLPicio, claudio marcello coss. ') Ad 1. 1. ex 
Bruto, error ellendtii est reprehendendus in quem indu- 
ctus est a luzagio. ^) Scribit enim ellbsdt. messalam bis 
esse de eodem crimine in iudicium vocatum» luzac. con- 
tra MESSALAM saepius accusatum ambitus praeter omnium 
exspectationem esse absolutum defendente hortehsio. 
Quod secus est; nam ut supra monuimuSy messala 
absolutus ambitus, relictus legi Liciniae maiore erat pe- 
riculo. Addendum etiam aliud argumentum est cur 
MsssALA causam non dixerit antequam consulatum inie- 
rit Quod peto ex verbis gigeronis saepe male intel- 
lectis ^): ,yVideo messalam nostrum consulem, si per in- 
,^terregem sine iudicio, si per dictatorem tamen sine 
„periculo.'* Qui enim per interregem creabantur sta- 
tim inibant magistratum ^); quod quum in messala et 
DOMiTio factum esse ~) constet, apparet eum causam post 
magistratum gestum dixisse. Defendit messalam, ut dixi, 
HOKTENSius ^) accusante q. pompeio ruvo ^) ; at quum 
palam largitionem commisisset, quod omnibus notum 
erat, non est mirandum quod goelius scribit lo): 



1) Gic. Brut. 96 § 328. 

') Ttdeman. op. 1. p. 104. 

^) Yide nsCHSBCM ad h. anuuro. 

^) LUZAC dO HOBT£NSIO p. 86 § 43. 

») Cic. ad Q. fr. lU. 9 § 3. 

6) Liv. IX. c. 7, 8. 

^) Vide riscHERUM ad h. annam. 

8) Cic ad Fam. VIII. 2 § 1. Val. max. V. 9 J 2. 

9) Cic. ad Q. fr. III. 2. ad Att. IV. 16. 
»0) Cic. ad Fam. VUI. 2 § 1. 

12 
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„accessit liuc, quod postridie eius absolutionem in thea- 
„trum cuRiowis noRTENSius introiit, puto, ut suum gau- 
,, dium gauderemus. Hic tibi 

StrepituSy fremitus^ clamor toniiruum et rudefUum dbilus, 

„Hoc magis animadversum est quod intactus a sibilo 
„iiORTEiisius pervcnerat ad senectutem" cett. Erat mes- 
SALA. filius sororis bortensii, et oratoris Iieres scriptus ^). 

III. C. MEMMIUSi 

qui ropulsam tulit petitus est a q. gurtio. De eo sic 
scribit REirr. ^): „C. memhius war so gut als condemnirt 
„aber weil er sogleich den sgipio anklagte kam er von 
„der Strafe frei'' (nach Lex Pompeia). Quod longe 
secus esse videtur. Primum stultissimum esset, credo, 
statuerl3 ^) tunc aliquem iam liberari accusatione si al- 
terius nomen detulisset, quem non condemnat; sgipio 
autem non est damnatus; secundo constat g. memmium 
qui praetor fuit a. u. c. G96. a. C. 58 postea exsulasse, 
quum ad eum exstent nonnullae gigeronis epistolae «). 
De eo sic scribit gigero ^) : „ C. memmius — cum in 
„calamitate exilii sui Patrensis civis factus esset" cett. 
Postca GURio cogitavit de memmio restituendo >)• Degit 
in exilio, Athenis, Mjtilenis, et in aliis locis^). 



*) VAL. MAX. 1. 1. 

^) Rein. op. 1. p. 732. 

S) Fetiit hoc ex tcstimonio app. B. C. II. 24 f. sed hnic testiinonio 
ncmo fidem habcbit si cnm co comparabit cicesokis disertofl locos de 
MEiuuo exsule. 

*) Cic. ad Fam. XIII. 1,2,3. 

5) Cic. ad Fam. XIII. 19 § 2. 

6) Cic. ad Att. VI. 1 § 23. 

7) Cic. ad Att. V. U J 6. Fam. Xril. 9 § 2. vido MANurnrx nd 
Ep. ad Fam. XIII. I. 
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IV. M. ABMILIU3 8GAURUS, 

condemnatus est praesertim opera pompeii. Ut enim 
supra dixi aedilitatis sgauri memoria grata ei*at apud po- 
pulum qui aegre illius damnationem tulit i). Accusavit 
TRiARius. Defendit eum gigbro, qui mox eundem eri« 
puit iudicio de repetundis *). Usus erat sgalUrus in 
eo iudicio vi patronis, cura ad id tempus raro quisquam 
pluribus quam iv uteretur; at post bella civilia ante 
legem luliam ad xii patronos est perventum ^). Scribit 
QuiNGTiuANus de duplici hac gigbrottis defensione *) : 
yyidem gicbro pro sgauro ambitus reo, quae causa est 
„in commentariis (nam bis eundem defendit) prosopo^ 
fjpoeia loquentis pro reo utitur: pro — eodem sgauro 
„reo repetundarum etiam exemplis,** Ex h. 1. efFecerunt 
viri docti ») bis esse sgaurum petitum de ambitu quod 
confirmatur ex beibri opinione loco appiahi «). Primum 
videamus de ultimo loco; sicut sgaurus, etiam mbmmius 
petitus est ex lege Porapeia de ambitu, quod constat 
APPiAiri testimonio 1. I. Estne igitur memmius quoque 
bis accusatus de ambitu? Neque quod bbierus dicit de 
scAURO, eum esse revocatum in iudicium lege cic. pom- 
PKii apud APPiAwuM legitur. [Error inde natus est quod 
SGAURUS, qui petiit consulatum a. u. c. 700. a. C. 54. 
in annum sequentem, reus factus est ex lege Pompeia, 
lata a, u. c. 702. a. C. 54, ut iam in pluribus vidimus.] 



') Asc. ad orat. p. Scaur. p. or. 20. 
') Asc. ad orat. p. Scaiir. p. ob. 18, 19. 
5) Asc. ibid. p. or. 20. 
*) QciKcr. 1.0. IV. 1. § 69. 

•) V. c BEiERus ad cic. de Off. I. 39 J 138. cf. p. 128 Orat. cic. 
Fragm. ed. beiebi. 

fi) App. B. C. n. 23. 24. 

12* 
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Quod ad QumcTiLiAinJM attinet videtur ille locus intel- 
lectu satis difficilis sed iiiis verbis non indicatur sgau-^ 
RUM bis reum ambitus fuisse. [Verba: „quae causa est 
„in commentariis*' explicanda sunt ex eo more oratorum 
Romanorum dc quo supra egimus; nam oratio, quam 
habueranty nec tamcn ediderant dicebatur esse in com- 
mentariis i). Sic una causa, quam dixerat pro sgauro 
rcpctundarum reo, cuius pars adhuc superest a cice- 
RONE edita est; altera pro sgauro ambitus reo habita, 
erat in commentariis quos tiro „ad praesens modo 
„tempus aptatos contraxit" 2),] 

In hoc iudicio sgaurus damnatus est >). £x verbis 
GiG. 1. 1. non potest confici quod REirr. scribit: „sgau- 
„RUS wurde condemnirt und wanderte ins ExiL" Appia- 
icus tamcn diserte hoc tradit et. quoniam causam dixit 
ex lege Pompeia cx h. 1. potest confici aqua et igni 
interdictionem lege Pompeia de ambitu fuisse constitutam. 

V. A. GABI5IUS, 

postulatus de ambitu a p. sulla, subscribente privigno 
HEMMio, fratre gaegilio, sullae filio ^). Erat ille p. sulla 
idem qui a. u. c. 689. a. G. 65 erat consul designatus 



^) [Sic enim scribit QuiNcriL. 1. 0. X. 7 § 30. « Plenimqnc antem 
«multa agentibus accidit, ut maximc nccessaria, et ntiquo initia 
vscribant, cctera, quae domo affcrunt cogitationc complectantm*. Qnod 
«fecisse m. nrLLiUM commentariis ipsius apparct'*'* — ct panllo pofit: 
'scd ii, de quibus loquor conmientarii ita sunt exacti nt ab ipso 
» mihi in mcmoriam posteritatis videantur csse compositL" CC omnino 
quao leguntur nsque ad fincm huius capitis.] 

^) [Sic ciCERO quum non dLxcrat ea, qua solitus erat constantia, 
orationem pro miloke non cdidit; scd quam nos habemns postea 
scriptit Altcra erat in commentariis. Asc. p. OR. 42. vide enndem 
p. 87. cf. QUDJCT. LO. I. 8 § 19. III. 6 § 69.] 

*) Afp. B. C. U. 24. Cic, de off. I. 39 § 139. 

*) Cic. ad. Q. fr. III. 3 ad Att. IV. 16. 
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do ambitu damnatus »). Tres factiones praeterea pos- 
tulabant ^) GABnfiuni 3). £x iis l. lentulus *) de maies- 
tate; qui ut ex eo loco apparet iam antca aliquem de 
codem crimine petierat. In eo iudicio oabi^ium fuisse 
absolutum indignabundus gicero scribit ^). lam gigbro 
qualis futurus esset iudicii de ambitu exitus scribcbat 
ad ATTiGUM ^); „candidati consulares omiics rei ambi- 
„tus. Accedit etiam GABmus, quem p. sulla — pos- 
^tularat. Sed omnes absolventur, nec posthac quis* 
„quam damnabitur, nisi qui hominem occiderit." Ex 
h. 1. inteUigi potest quara fuerint illi iudices venales ') 
quamvis nova lege lata Pompeia a. u, c. 699. a. C. 55 
cautum esset ut amplUsimo ex censu res iudicarcnt ^) : 
yjPosiPEius in secundo consulatu promulgavit ut am- 
^plissimo ex censu ex centuriis ah'ter quam antoa lecti 
^iudices, aeque tamen ex III illis ordinibus res iudica- 
„rent." Haec lex de cuius sententia inultum disputa- 
tur ») (quod ad nostrum propositum non facit) erat 
lata ne iudices possent corrumpi. Pohpeius ditiores in- 
stituit iudices oblitus, ut videtur, querelarum contra 
Senatores prolatarum quum illi iudicia habebant et in 
causis omnibus corrumpi se sinebant. Gabiwius quoquo 
de ambitu cst absolutus ' o) j sed tantum iiividiam ex 



^) Vide ORELL. Onom. Tull. voc. p. svlla. 

') Quid significct /ac//o vide apud mommsrniuu 41. op. 1. 

5) Cic. ad Q. fr. III. 1 § 15. 

4) Cic. ad Q. fr. III. 2. 

5) Cic. ad Q. fr. III. 3. init. 

P) Cic. Ep. ad Att. IV. 16 } 11. 

7) Val. max. IX. 4 J 1. et totum caput: dc tcstmoniis ibid. VIII. 5. 

8) Asc. in rison. p. or. 16. 

3) Vidc FiscHKRUM ad h. a. outtlisgium Koin. Stvf. p. 482. 
Wj Cic. ad Q. fr. III. 9 J 3. 
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iis iudiciis contraxerat ut gicero iam provideret eum 
ex iudicio de pecuniis repetundis facile elabi non posse, 
quum scribat >): ,, est omnino tam gravi fama hoc 
^iudicium, ut videtur reliquis iudiciis (de ambitu et de 
yypecimiis repetundis) periturus et maxime de pecuniis 
„ repetundis." Quod factum est ut indicat Schol. Bob. *). 
In exilium iit, sed a caes\re est ex exilio restitutus '). 
Practer gabiiiii, omnes hae caussae dictiones pertinent ad 
candidatos consulatus. Nec tamen in ceteris magistra- 
tibus ambitus nullus commissus est; nam eodem anno 
ambitus rei fuerunt: 

VI. SuPEWAs, qui a. d. III. Non Qumct. absolutus est. 

VII. Cato. 

VIII. Progilius *). 

Cato , qui a cigerotce nominatur est c. gato ^) , qnem 
sGAURus defendit et asiicius pollio accusavit ®). His 
addendus est: 

IX. P. LENTULUS GRUS, 

ambitus reus defensus a p. glodio ^), qui quamvis 
GiGEROifis inimicus tamen ita probavit illius nobile £ac- 
tum quod vatiniuh OABiifiuiique defendisset, ut statim 
protexerit lentulum, unum e tribus, qui se antea in- 
cesti criminis postulassent ^). Cadit haec causa igitur 
necessario in a. u. c. 701. a. C. 53 vel in finem a. u. c. 



») Cic. adQ.fr.ni. 4. 

') Schol. Bob. p. OR. 356. Cic. p. Rab. Post 4 § 8. 

5) Cic. ad Att. X. 8 § 3. 

*) Dc lus iudiciis vide cic. ad Att. IV. 15. 

^) Orell. Onom. Tull. II. p. 486. 

^) Tacitus Dial. de orat. 31. Asc. p. ob, 19. 

7) VaL. 3IAX. IV. 2 J 5. 

^) Val. max. Btatum Reip. co tempore et defcnaioniim rationcm 
non optime tenuissc yidetar. # 
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700. a. C. 54. nam p. vatikium defendit cfCBKo posfc 
praeturam (quo tempore cum eo in gratiam rediit a. u. c. 
699. a. C. 55); igitur 700. a. C. 54. Clodius est inter- 
fectus a MiLioifE a. u. c. 702. a. C. 52 initio anni quum 
poMPEius nondiim consul creatus orat i). Quae quum 
ita sint ^) reiicienda est opinio piguii scribentis ^) len- 
TULUM CRUREM reum csse factum pctiturum consulatum. 
Multo vcrius mihi videor rem proponere si contcndo 
lioc iudicium actum esse in fine a. u. c. 701. a. G. 53 
quum in a"™ 702 lfrtulus petebat praeturam, quum 
idem a. u, c. 705. a. C. 49 consulatum gesserit «). 

Eodem modo ut postea Scto quodam sic g\to se iii 
praetura invisum reddidit, qui hanc ad populum 
tulerit legem ^) „ut qui magistratum erant adepti si 
^nullum essent nacti accusatorem, ipsi apud iuratos 
„iudices rationem petitionis redderent" Quod ita gra- 
viter ferebant Romani praesertim tenuiores X9^(^^^^^ 
TM isKa^sffixi Kx6aT€g ipyxvicf. (quibus sulBFragia ven- 
dere opificium erat) ut praetorem cATorrEM ex rostris 
cxpulerint. Hoc tamen profecit ut qui tr. pl. fieri 
cupiebant eo anno quo petierunt messala. cett. iurarint 
se arbitrio CAToms petituros apud quem deposuerunt 
HS. quingena, ut qui a gatonb damnatus esset id per- 
deret ut competitoribus tribueretur ; — quod cum 
GiGBEO scribit ^) verissimo addit: ^yquae (comitia) si ut 



^) Asc. p. OB. 37. 

^l Vido FLscnERUM ad hos annos. 

5) PiGU. III. p. 388. 

*) Vide Fast. Cons. ad u. u. c. 705. a C. 49. 

^) Plct. Cat. Min. 44. 

^) Cic. Att. IV. 15 § 7. 
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y^putautur gratuita fuerint plus unus g\to potuc?rit, 
„quani omnes quidem ludices." Unus eorum a catone 
damnatus est ut pecuniam competitoribus daret. gato 
cnim adstans tribuno comitia habenti observarat unum 
e candidatis ambitum commisisse. 

§ 11. 
Lex Pompeia. 

Yidendum cst de tdtima lege contra ambitum lata, 
liberae scilicet Reip. tempore. Antequam vero ipsam 
tractabimus legem, exponendum est de iis, quae domitio 
et MEssALA coss. pcrpctrata sunt in magistratuum peti- 
tione. Consules illi (p. 134) mense Quinct. demum 
magistratum inierant ob vehementem ambitum in ea 
petitione commissum; — inierant ») post interregnum; ') 
nam pompeio >) non cessit quod magnopere cupiebat ut 
Dictator crearetur *) ob magnas in Rep. turbas. 

Primum mentio facienda est ^de lege quadam quae 
lata est domitio et messala coss. vel auno sequenti a 
FOMPEio; duo enim dc ea re proferuntur opiniones. 
Qua lege cautum erat f^yiheyx fiiirs (yrpxTviyyifTxvrx 
fiiiS^ v7rxT6V(rxvrx rxq i^u viyefJLOvixq yrph xv Trsvre fTif 

J/fA^JJ ^Xfl(SxV€lV. ^) 



') Sic etiom pompeics et crasscs ^x ntoofinaiXilttq (ex interrcgno) 
iJ,T*cr*i/d^//a«y a. u. c. C99 a C. 55. Dio cassics XXIX 31. 

') Kftro tam loii^im intcrrcgnum Konme fuerat. Lcpidus cst dc ca 
conditionc locus cicerokis nd TREnATiuM Ictum , de iudiciis co 'tcm- 
l)orc omnino pcrturbatis. Cic. nd Fnm. VII. 11. 

5j ISIiDDLiiTdN Lifc of acERO. I. p. 420 sqq. 

♦) Arr. n.C. IL 19 sci. Cic. ad Q. fr. U. 16. III. 1—4. 7—9. 
ad Att. IV. 15. 16. 18. ad Fam. VIL U. rLUT. Poiap. 54. 

^) l)io CASSirs XL. 46. 
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Indicabo primum lcgem vim csse nactam fompeio 
coss. 111; dcinde, quid hac lege sibi voluerit legislator. 

Eam legem vim tandem nactam esse per pompeiow 
cx verbis Diozfis apparet: ^) t6 t6 ioyfj^» to fiiKphv 
e(4,7cpo76ey ysvofjLsvov — eTSKvpu^ev {i Mof^Trviioq). At aliud 
argumentum est quod rem conficit: — nempe anno 
post POMPEii consulatum cicero in Ciliciam provinciam 
profectus est, qui omnino anno superiore in provinciam 
ire debuisSet, si lcx a domitio et hessala esset per« 
lata. At credo eos consules consilium cepisse, ut appa- 
rct ex Dioi^E 1. l.y illius lcgis ferendae, sed opus erat 
auctoritate et gratia, quae utrique defuerunt. Lata erat 
enim illa lex contra ambitum: ^^ne magistratus ante 
„quintum annum quam consules praetoresve fuisscnt 
„provincias sortircntur." 

Quae verba a TYDBMAifivo ^) non recte explicata esse 
videntur; addit enim post vcrba lcgis: „ut scil. illud 
„tcmpus ambitus accusationibus pateret." Scd quid opua 
erat tantum tcmporis permittere ut accusari possent ii, 
qui nummis datis sine dubio absoluti e iudicio abirent; 
praesertim quum etiam accusari possent de ambitu quum 
ex provincia reverterentur quod v. c. in appio factum 
est. Ratio haec esse vidctur : Romani honorcs ambi- 
bant et effusis largitionibus adipisci conabantur ut mi* 
seras provincias exhaurirent, ^) et aes alienum solve- 
rent, quod in honoris petitione contraxcrant. Sic iam 
GiCERo, quum consul erat, poterat AjfToifiuM a catiltxae 
partibus avocare pactione provinciae ♦) i. e. clectionc 



1) DlO CA8SIU8 XL. 56. 

2) I^YDEMAN. DisS. 1. p. 99. 

5) MlDDLETON Life Of CICEKO. II. 1. 

*) Sall. BoU. Cat, 26. rLLX. Cic 12. 
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ex daabus provinciisy ei concessa, >) et vidimus appiuh 
suo sumtu post consulatum in Ciliciam prdvinciam 
proficiscentem, *) quippe qui tam vehementer provin- 
ciam spoliare cuperet, ut legem curiatam exspectare non 
posset. Si igitur per quinque annos abstinendum esset 
rapinis, furtis cett. in provinciis non tantam pecuniam 
credo , collocarent candidati in sufiragiorum emtione vel 
in praerogativa, ut fecerunt messala cett. , namiamantea 
hoc erat obsorvatum: „nonnuIIorum amicorum studia mi- 
„nui in eos, a quibus provincias contemni intelligant ," •) 
et sine dubio etiam studia illorum amicorum reirixerunt 
in eos qui post quinque demum annos haberent quod 
amicis dare et obiicere possent. Praeterea hoc mutatura 
erat, ut qui consulares et praetorii in provinciam nondum 
ierant ♦) etiam provinciam obtinerent. Sic et gicerohi 
contra voluntatem et opinionem accidit ut cum imperio 
in provinciam irct, quum antea liberum esset magistratu 
functis in urbe manere vel in provinciam ire, quod 
GiGERo scribit: „postremo tu (s. sulpigius) in provinciam 
„ire noluisti. Non possum id in te reprehendere, quod 
„in me ipso et praetor et consul probavi." «) PoMPBitTS 
tamen fecit unam in consulatu exceptionem; sibi enim 
Hispaniam in quinquenium decrcvit ^) et ne invidia 
inde nasceretur simul gaesari aliquid erat concedendum. 
Huic igitur alia exceptio dabatur alius capitis legis 
Pompeiae. Erat enim cautum eadem lege quae inscri- 



>) CiC. in Pis. 2 § 5. 

2) Cic. ad AtL IV. 16 § 12. 

•'^j Cic. p. Mur. 20 J 42. 

♦J Cic. ad Fam. m. 2. 

5) CiC. p. Mur. 20. § 42. 

^) App. B. C. II. 24. Flut. Fomp. 55. Dio CASSius XL. 56. 
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bebatar de iure maffiatraiuum, ut absentis ratio i) in peti- 
tione ne haberetur. *) At rov UciMTrvitov iri vTrxrsvovrc^ 
Kx) oviiv dvTstTTOvrog iKSKvpuro per X tr. pl. ut car- 
SARis absentis ratio haberetiir. ') Scribit appianus id 
auctore caesare esse factum a tr. pl. ; gigero contra 
auctor est ipsum pompeium per tr. pl. id effecisse ♦) cui 
adsentiuntur dio gassius ^) et suetoiiius. ®) Hic rem sic 
narrat: y^acciderat ut is (pohpeius) — ferens eo capite, 
„quo a petitione honorum absentes submovebat, ne 
,,GAESAREM quidcm exciperet per oblivionem, ac mox 
y^lege iam in aes incisa et in aerarium condita corri- 
„geret errorem." Simultates eo tempore magnas iam 
exstitisse pohpeium inter et gaesarem non est quod 
dubitemus. Pompeius Txvrx ijv r6ra iv 'Pdf/^iij; '') qui 
ab eo exterminabantur (et erant illi sat multi) ad gae- 
SAREM confugiebant et quid moliretur magnus ad eum 
deferebant. Interea gravissimam cladem passa est Resp* 
in CRASso, non solum quod a Parthis excrcitus Rom. 
est profligatus sed quod grassus est interfectus, qui 



») Dio CASSius 1. 1. Cic. ad Att. VIII. 3 J 2. 

^) Ne quis putet noTi quid pompeium hac in ro sanxisse; erat hoc 
iam *ante VIII annos lege definitnm ; pompeius hoc praeceptnm qaod 
candidati largitionibus inefiicax reddiderant dyfvfwaaro i. e. rcstitoit, 
in vitam revocavit. Dio CASSius XL. 56. Adiecit huic praecepto 
aliud quid, qno omnino nullam reddidit totam rem; sanxit scil.: nemi- 
ncm hac legc solvi posse nisi cui nominatim hoc fuerat concessum, 
quod eodom rcdit, ait dio 1. 1. ac si omnino non prohibuisset , nam 
qui rerum potiti ernnt facile hoc efiecturi erant ut sibi illius legis va- 
catio concederetur. 

3) App. B. C. II. 25. 

4) Cic. ad Att. VIII. 3 § 2. 
^) Dio CASSiiJS XL. 56. 

<>) SuET. Cacs. 28. Dissentitur v. buren diss. de cn. pompeio p. 51. 
7) App. B. C. U. 25. 
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multuin valuit iu rep. et qui solus fere prohibere po- 
tuisset ne bellum civile oriretur inter pohpeiuh et 
CAESAREni i), praesertim cum vinculum, quo pohpeius 
erat cum caesare iunctum, matrimonium iuliae, huius 
morte ruptum esset. Quae duae caussae multo citius 
quam ceteroquin factum esset, facem belli civilis accen- 
derunt. ^) 

Ambitus candidatorum consulatus in a. u. c. 702. a. 
G. 52 erat immanis. Gandidati consulatus (nam in illius 
honoris petitione pessime committebatur ambitus) vi et 
armis suffragia sibi comparare studebant. Petierunt 

T. AIITNIUS MILO, P. PLAUTIUS HIPSAEUS, Q. HETELLUS SCIPIO ^) 

consulatum, non solum largitione palam profus^, sed etiam 
factionibus armatorum succincti ^). In eum annum glo- 
Dius petebat praeturam. Omnia quae in iis petitionibus 
acta sunt exponuntur ab asgonio et in causae dictioni- 
bus saepius erunt repetendae &). De his temporibus sic 
scribit velleius patergulus ^): „tum in gladios caedes- 
y^que civium furente ambitu, cuius neque finis reperie- 
„batur nec modus, tertius consulatus soli gn. pohpeio — 
„delatus est. — Eius consulatus omnem vim in coerci- 
,^tionem ambitus exercuit." In tantis turbis pohpeius 
pro consule ad urbem veniebat ^) quuna Sctura factum 
est ut interrex et tr. pl. et pohpeius viderent ; „ ne quid 
„detrimenti Resp. caperet." Nam fiebant illo tempore 



1) MiDDLETOK Life of aCEHO I. p. 424. 

2) MiDDLETON Life of CICERO I. 417 sq. 424, 443. 

*) Vidc CHAis V. fiUREK Diss. iurid. inaug. dc CN. pomtbio ct do 
legibus ab eo latis L. B. 1823. § 15. p. 4d sq. 
*) Asc. in Mil. p. or. 31. 
*) Asc. 1. 1. et p. 32. 36. 
6) Vell. tat. U. 47. 
^) Asc. in Mii. p. or. 35. Dio CAiSSius XL. 50. 
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alii cx aliis Interreges, qui comitia consularia proptcr eo* 
rum candidatorum tumultus et manum armatam habere 
non poterant. Quum haec acciderunt (ut ex mentione 
interregni apparet post Kal. lan. a. u. c. 702. a. G. 52) 
visum est optimatibus pompeiuh solum creare consulem 
sine collega, quum alii dictatorem eum dici vellent. 
Gonsul a. d. v Kal. Mart. mense intercalari >) ab in- 
terrege servio sulpigio creatus ^) est, statimque con- 
sulatum iniit. Ut enim supra monuimus ex ciCERONBy 
qui ab interrege creantur statim ineunt magistratum; 
igitur accusari non possunt , quod vidimus in messala ')• 
PoMPEius post diem tertium de legibus novls ferendis 
retulit, quas ex Sto protulit ♦) alteram de vi, alteram 
de ambitu, qua quid sancitum fuerit nunc est expo* 
nendum. Quo consilio et cur hanc legem de ambitu 
tulerit scribit appiaicus ^) , quod pompeio videretur prae- 
sertim largitionibus et ambitu resp. tot tantisque dila- 
cerata esse discordiis civilibus (voffsJv), Utraque lex erat, 
ut multis vidobatur, privilegium in miloicem; igitur 
coELius tr. pl. amicus milonis his legibus resistere vo- 
luit, sed frustra ^). Pompeius usus est eadem medicina 
qua antea calpurnius ''): dicebat se armis, si esset 



^) Falsam essc igitnr opinionem reikh por se api>aret qnom scribat 
op. 1. p. 717. «'Komam per scmestrem coss. non babuissc.^'* Cf. dio 
CASSIUS XL. 47. 

2) Arp. B. C. II. 23. Dio CASsnjs XL. 50. 

*) Asc. p. OR. 37. cf. FiscnERUS ad annum 702. a. C. 52. 

^) SiooKius dc lud. II. 30. Observandum est maiorcm partem 
legnm de ambitu e^se latam ex Scto. 

5) App. B. C. IL 23. 

^) Asc. in Mil. p. OR. 37. 

") Asc. p. OR. 76. 
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coactus Remp. defensorum >). Destitit goelius et ita 
lex de ambitu perlata est, qua sancitum >). 
L ut poena gravior esset. 1 

II. ut forma iudiciorum brevior existeretj ^^ 
III. ut qui alterum indicaret ambitus ipse liber esset 

si huius criminis iam damnatus fuerat ^). 
ly. ut qui magistratum gessisscnt ab eius Consulatu 
primo ad tertium ad actorum rationem redden- 
dam possent vocari «). 
V. ne quis reum laudaret «). 
. VI. ut primum testes darentur. 

Ad I. Quae fuerit illa poena gravior lege Pompeia 
instituta nescio ^); dicit v. buren: fortasse perpetuum 
exilium fuisse damnatis irrogatum. Si poena gravior 
est irrogata , ut apparet ex asgonio , ratio suadet ut co- 
gitemus dc aqua et igni intei*dictione in perpetuum; 
Quod tamen legitur apud appianum »): „k») yrivrm 
„(pvy}j KxrkyvcAiTro*^ non significat omnibus fuisse aqna 
et igni interdictum, sed haec verba solum indicant omnes 
btos reos fuisse damnatos. Poenam eam fuisse aqua et 
igni interdictionem in perpetuum multi ^) conficere vo- 
lunt ex tribus locis ^o), sed nemo hoc ex illis vocabulis 
facile eruet. Legitur nihil aliud quam ambitus damna- 



^) Asr. p. OR. 37. 

3) V. BU&EN diss. 1. p. 103 sqq. 

5) Asc. p. OR. 37. 

*) App. B. C. II. 24. 

5) App. B. C. II. 23. 

<») DlO CA89IC8 XL. 52. 

7) V. ncp.i:N op. 1. p. 104. Cf. mjlnutius dc Lcgg. 28. 

8) App. B. C. II. 24. 

3) Drum. II. p. 352. init. Rein. op. 1. p. 718. 
10) Cic. nd Alt. IX. 14. X. 4. § 8. Caes. dc B. C HL 1. 
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tos lege Porapeiay fuisse in integrum restitutos. Quod 
factmn est a. u. c. 705. a. C. 4SL paullo post igitur quam 
essent damnati. Addi hic potest locus suBTorrii >) , qui 
idem continet ac tres reliqui, quique igitur pro illa sen- 
tentia nihil facit. Quam necessarium tamen fuerit am- 
bitum severiore coercere lege haec verba puutaeghi in- 
dicant: ^) ol fih rx^ dpx^^ f^eTiivre^ iv (JLitrcfi Ufievoi 
rpxTii^ag iiixxi^ov dvato-x^vrag tx TrXviiyi ^ kxt^si J' 
i iiifJLoq Ifjt^iiiffio^ oi xpijCpoig vTrip rou 'Se^uKiTO^ xXXx ri" 
^oiq Kx) ^l(ps(rt Kx) ffCpsvSivxig xfiiXXafisvog. 

Ad II. Forma iudiciorum brevior exstitit; nam ut in 
causis de vi , sic etlam in causis de ambitu lex iubebat 
prius testes dare (per triduum) ') deinde uno die atque 
eodem et ab accusatore et a reo perorari, ita ut duae 
horae accusatori , tres reo darentur. Antea etiam tempus 
legitimum in iudiciis fuit; nam scribit ps. asgorius 1. 1. 
ad vcrba ciCEROzfis: „Ut si meis horis in accusando uti 
„voluissem"; cett. „xx diebus scil. Hi enim dabantur 
y,ad accusandum legitimi, totidemque defensori" et moz: 
„alii ferunt hos xx dies; alii pauciores, alii plures/' 
Ex brevi tempore concesso reo, ut se defenderet, per 
se sequitur numerum patronorum post hanc legem mi- 
norem fuisse quam antea neque opus est ut cum VAir 
BUREN ^) putemus lege Pompeia fuisse cautum ut nu- 
merus patronorum definiretur, nam per se apparet, si 
reo tres horae datae sunt, eum non usurum vi patro* 
nis ut SGAURUs, vel xii, ut post bella civilia, ante legem 



') SuET. lul. Cacs. 41. 
2) rLCT. lul. Caes. 28. 

^) Asc. p. OR. 37, 42. cf. ps. xac, p. ob. I6G do antiquiore tem- 
poro. Beauport R(;p. Rom. II. p. 108. 
^) V. BiTREM Diss. 1. p. 193, 105. Sic etiam uoLcnAUD, op 1. p. 420. 
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luliam factum est. At stabilitur opinio ea diseiio tcs- 
timonio dionis i), certe si fidem verbis y. bureit habeas, 
sed ille locum non intellexit; nam apud dioicem sic le- 
gitur: xx) tov rav frvvxyopsuovrav kKXTipcj} tu (lipei 
ipiifjLOV upiffeVf cctTTs iiy\ vTh tou Tr^ijiovg xvtoov Tovg 
hKX(TTag iopv(3ovfzivovg ixTxpxTTstrSxi, Non credo iudices 
deterreri et metuere coepisse si v. c. vi patroni reo ade- 
rant. Neque patroni, credo, utrique parti adsunt, ixx^ 
Tipcp Tcp fiipsii nisi forte quis putat accusatori esse opus 
patronis; tTvvxyopsvovTsg sunt advoccUi qui consentiunt, 
qui conspirant cum iis, qui causam agunt vel dicunt. 
Voc. Latinum fortasse induxit v. bureic in errorem. *) 
Qaae dixi optime confirmantur ea oratione ciCERpins 
quae habita est ad normam horum iudiciorum brevioris 
formae, nempe pro milone, reo de vi ubi orator di- 
serte indicat multo minorem esse eorum numerum qui 
consilium et oratorem circumdabant , quum dicat: 
„tamen haec novi iudicii nova forma terret oculos, qui 
„quocunque inciderunt, veterem consuetudinem fori et 
„pristinum morem iudiciorum requirunt. Non enim 
^corona concessus vester cinctus est — non usitata 
^frequentia stipati sumus" ^). 

Huc etiam referenda sunt verba appiahi *) : 7vx ts fiii 

islffSiXV Oi hxXCTTx) XVTiq (pOMPEIUs) XVTOVg_ iTrXTTTSVB 

fFTpxTixv TrepKTTyifTXfABVog, Non id fecit certe ut terro- 
rem, quem iudicibus iniecerant patroni, tolleret ^). Erat 



*) Dio CAssics XL. 52. 

2) In eundem enorera incidit BorcnAUD. op. 1. p. 420. 

') Cic. p. Mil. 151. Non erat igitur novi indicii nova foima 
cxtraordinaria ut multis visum cst. Tac. Dial. de ob. c. 3S. Kecte 
de ea re exposuisse vidctnr geib. op. 1. p. 211. 322 sqq. 

*) Apr. B. C. II. 24, 

^) Cia p. Mil. 1 J 2, 3. 
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igitur lege Pompeia cautam de advocatisy de amicia 
accusatoris et rei, non de patronis >). 

Dicebantur eo tempore caussae ad clepsydram ^) , sed 
agebant saepius plures patroni pro reo. Sic v. c. gigero 
scribit'): „cum lege Pompeia, ternis horis *) addicen- 
„dum datis ad simillimas causas inter se vel potius eas- 
y^dem novi veniebamus quotidie. Quibus quidem causis 
„tu etiam brute praesto fuisti compluresque et nobiscum 
f,et solus egistu^ 

Pro HiLOTCB contra unus gigero verba fecit »). In 
HiLONEH vero tres dixerunt, qui ex lege duabus usi 
sunt horis nempe appius haior , h. AxroifnTs et p. vale- 
rtds irEPos. Frenos tum esse impositos eloquentiae scri- 
bit TAGiTus 0), ita tamen ut omnia in foro, omnia 
legibus, omnia apud praetores gererentur. 

Ad III. Haec opinio originem duxit ex verbis APPiAnri ^), 
HEMMiUH damnatum indicassesciPio^rEH, POHPEiisocerum, 
quoniam lege Pompeia praemium dabatur iis, qui ali- 
quem indicarenty quod praemium erat impunitas. Pen- 
dent haec omnia a vera verborum explicationo et iam 
videndum est quid sit indicare^ vel index «), nempe: 
„is qui facinoris, cuius est socius, latebras indicat, im- 
„punitate proposita" »). Quod si ad nostram causam 

1) Quae si yera stint tato possarans carere disqoisitione a v. buhsx 
institata, qaot tandem patroni atriqae parti essent concessi. 

') FoLLETi Hist. for. Rom. I. 11. cf. siooir. de Rep. Ath. III. 4. 

5) Cic. Brat. 94 J 324. 

^) CiCEBO, nt ex mentione ternarnm horamm apparet, solom lo- 
qnitnr de defensionibas. 

^) Asc. ap. OR. p. 42. 

^) Tac. de clar. orat. a. 88. 

7) App. B. C. n. 24. 

8) Melins erit opinor hae in re Latinoram roce. reddero rationem. 
^) Fs. ASC. p. OB. 114. 

13 
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accommodaris significat: si quis indicaverit i. e. demon- 
straverit ambitus damnatus alium idem commisisse 
crimen, i) vel (quod etiam in praemiis ex aliis legibus 
de ambitu vidimus) si quis alium ambitus damnaverit 
liber a poena irrogata esto. Si igitur memmius dam- 
nasset sgipioicem impunitatem sui criminis impetrasset; 
at non damnavit; igitur ipsi memmio poena est irrogata. 
Is enim impunitatem accipiebat, auctore dione gassio ^), 
qui duos eiusdem vel minoris, aut unum maioris crimi* 
nis condemnasset (ffAfv) quam cuius ipso erat damna- 
tus. Ex verbis dionis facile intelligitur , sicut ex ana- 
logia praemiorum ex aliis legibus propositorum, fiiisse 
etiam praemia iis concessa ex lege Pompeia, qui ipsi 
non damnati alios huius criminis damnaverant. Potest 
hoc facillime demonstrari testimonio Ascoifii 3) , qui 
dicit MiLONEM fulsse damuatum de ambitu accusante 
APPio, qui quum praemium ei lege daretur negavit. Is 
igitur spe praemii non accusavit; non erat ipse ambitus 
damnatus, nam impunitatem aqua et igni interdictionis 
tunc nou negasset, unde sequitur necessario alia etiam 
praemia fuisse concessa iis, qui ipsi ambitus non dam- 

>) Ambitas dicitur pcccatum a cic. p. Cl. 40 5 114. 

2) Dio CASSics XL. 52. 

^) Asc. p. OR. 54. Dc huius loci scriptnra non constat inter edi- 
tores: Orell. edidit: «accnsator fait apfics claudiijs et cmn ei prae- 
«miomex lege daretur, negavitf reo ita. Sa^cripsemnt*^ cett. Madtio. 
corrcxit : cum ei praemium ex lcge daretur negavit se eo uti, (ed. Inter- 
prett. cic. Hauniae 1828). Scd liccat haec mutatio auctoritate nitatur 
eummi viri tamen eam inccrtam esse arbitror. Negavit se eo usurvm \yel m 
eo uti nolle'] tunc dicendum fuisset, sed non per pracsens. Nam negare 
sign. ahnucndi ita construitur: » Causa vero perorata , sententias se rogatu- 
i»rum negavit."* cic. ad Q. fr. II. 1. [Quod k. halm, scribit cic. Orat, 
Selcct. y. p. 16'. Lips. 1850. ad hanc HADYiGn emendationem confir- 
mandam, esse moris apud Romanos hac dictione nti, certe non appa- 
rct ex excniplo quod ille apposuit. Cic. ad Fara. 11. 17 § 7.] 
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nati alios huius criminis convicissent '). Absurda est 
opinio BoucHAUDii >), qui omnia de praemiis cx lege 
Galpumia et ex lege Pompeia mirum in modum con- 
iunxit. Primo credit iurc in damnatorum locum 
sufBci [nempe si illi designati erant magistratus] qui 
reum damnaverant; secundo contendit praeter hoc prae- 
mium aliud fuisse nempe ut ex tribu urbana perveni- 
rent in rusticam; quod demonstratur exemplo balbi qui 
in Crustuminam pdrvenerat — sed primum indicandum 
est B\LBUiii fuisse rcceptum in tribum urbanam, quum 
civitatem a pohpeio accepit, antequam illud argumen- 
tum aliquid efficere possit, quod non admodum veri- 
simile videtur. Tertio bouchaud invenit praeraium quod 
APPio esset datum nempe argumentum. Quod ille scil. 
homo unus ex ditissimis negavit; nihil aliud tamen 
potuit ei concedi, nam erat in honestissima tribu, nec 
erat antea damnatus de ambitu; confugiendum crat 
igitur ad nummorum praemium. Quid cogitandum 
igitur est de eo legislatore, qui praemia in legibus 
proposuit, ita ut qui argento non egent, nummos acci- 
piant; quibus nummis opus est concedatur, ut cum aliis 
quam cum amicis et tribulibus ferant suffragia. 

Poterat memmius in eo iudicio deplorare Reip. condi- 
tionem ut fecit, sed stulti erat contra voluntatem pom- 
PEii illis temporibus aliquem aceusare spe praemii, prae- 
sertim pompeii socerum ^) ; aeque erat ridiculum tunc tem- 
poris aliquem defendere, quem pompeius perdere voluit. 



^) Qaae fuerint illa praemia, nescio, sed credo rccte me yidore si 
cogitom fuisse accasatoribas conccssum ut roagistratus maiores ante 
annum suum caperent. 

'j BOUCHAUD. op 1. p. 411. 

^) Plct. Fomp. 55. 

13* 
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Ex hoc principio videtnr interpretandam quod posui: 

IV. Ut qui magistratom gessi^nt ab eias (pow- 

PEii) consulatu primo ad tertium ad actorum rationem 

reddendam possent vocari , vifia rs SpiS^ev ijri rij^ sxvtou 

t3 ^pUTCV UTTXTeix; i^ TO TTXpOV fCfiuVSlV TSV sHXOVTX ')• 

Quae reddidi Latine non plane leguntur in Graecis, ubi 
de magistratibus nuUa fit mentio, scd veram qs&q eam 
interpretationem inde probatur, quod statim sequatnr in«* 
ter I et iii Pompeii consulatum caesirbm etiam fuisse 
consulem, qui igitur ad rationem reddendam vocari 
posset, Hoc caput proprie nihil valere ad ambitnm 
co^rcendum per se apparct; pompeivs solum studebat, 
quod recte c\esaris amici videbant, adversarios e medio 
tollere; iis qui a suis stabant partibus optime pepercit. 

£x hoc legis capite factum est ut hessala, xemviits 
et sGAURus sint de ambitu petiti ex lege Pompeia. 

Ad y. Cum iis, quae diximus ad II de forma bre- 
viore iudicii ct de muldtudine a iudicio ipso arcenda 
conveniunt optime quae hic apposui ,yne quis reum lau- 
„daret". Erat hercle necesse ut istae laudationes e foro 
Romano tollcrentur, ut ita aliud genus corrumpendi non 
diutius obstarct iurisdictioni. Laudationes enim quae 
antea erant non reprehendo, sed quales exstlterint h. t. 
paucis dicam ut appareat, quam turpes eo tempore ar- 
ripuerint Romani modos, ut amicos vel affines, immo 
eos , quos fere non noverant ex iudicum manibus eripe- 
rent. Scaurum v. c. laudarunt x homines summae au- 
ctoritntis, intra quos ix erant consulares 2); unus ado- 
lescens laudavit, qui in laudatione multa humiliter et 
cum lacrimis locutus est, qua laudatione multi permo* 

1) App. B.C. II. 23. 

^) lloram omniam nomina habct Asc. ad orat p. Scanro p. OB. 28, 29. 
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vebantur. Neque lioc satis videbatur. Abscntcs lauda« 
bant reos per tabellas : ,, maior pars laudatorum sca.ub.i 
aberat" inter quos pomi*eius, qui pro consule extra ur- 
bem morabatur. Fiebat talis laudatio absentis per tabel- 
las obsignatas i). Sic saepissime rei laudabantur ab 
incolis provinciarum ^), quibus profecerant, vel a civi- 
bus suis si ex municipiis erant oriundi '). Multam 
operam dabant ut legitimum laudationum numerum sibi 
compararent qui erat x laudationum; quod cigero ob- 
iicit VERRi , qui duas laudationes protulerat *) : „ primum 
,,ut in iudiciis, qui x laudatores dare non potest hone- 
„stius est ei nuUum dare, quam illum quasi legitimum 
yynumerum conauetudinis non explere." ^). Quod si lau- 
datores verres exstiterint «) dubitandum non est, recte 
fecisse poxpeiuh, qui hasce sordes ex iudiciis abiecerit. 
7rafjf,7ro?^?,ot yxp vTri twv cc^i07ri<TTuu iTrxivGvfievoi i^yjpTci' 
^ovTO 7). Hoc enim vel maxime quondam iudicia cor- 
ruperat. Poupeius omnem laudationem iudicialem ^) 
sustulit 8), Quod tamen non religiose servatum esse 
videtur; nam gigero scribit ad appium a. u. C. 704. 



>) Cic. p. Flacco 15 { 36 sqq. 

2) Bbadfort R^p. Bom. II. p. 108 sq. 

^) Cic. p. Co«l. 2 § 6. 

*) Cic. Verr. II. V. 22 J 57. 

*) Quod ciCERO tam«n eo 1. paullo post dlcit , yerrem anam anferrc 
laudationom , falsnm est. Laudayemnt eum Mamortini et S>Tacusani. 
Cic. Verr. II. ii. 5 § 13. 18 § 45. v. 18 § 47. Voluit cnim orator 
Syracusanorum laudationem detraherc. cic. Vcrr. II. ii. 5 § 15. 

^) Quam parum istifl laudationibus standnm essct vel cxiude indi- 
cari i)otest, quod cicero vatikium mogniiica luudutiouo prusocutos 
sit. Cic. ad Fam. I. 9. 

7) DlO CASSIU8 XIj. 52. 

B) FoLLETi lIiST. for. Rom. II. 4. 
^) Dio CAssius XL. 52. 
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a. G. 50: ,,se nunquam impedimento fuisse legationi, 
,,quae in illius laudem mitteretur i). At ipse pohpeius 
legem non observavit; simulac enim PLikNCus petebatur^) 
ad iudices misit ^i^Kiov eTrxiviv rs ccf^x auTGu xx) /X5- 
rslxv axov '). Cuius tamen libelli laudatorii nuUa habita 
est ratio auctore ciiTONE , qui iudex in plangum sedebat ut 
Dio scribit 1. 1., quum' plutarghus ^) dicatCATONEM quum 
laudatio praelegeretur vTroa-xio-i^i rx urx rxlg ^^fpo^/v. 
Ad VI. Erat iege Pompeia cautum ut primum testes 
darentur per triduum ^); quod antea secus erat; nam 
testes proferebantur postquam peroraverant rei patronL 
Quod uno testimonio giceaonis indicare non erit super- 
vacaneumc): „ubi est igitur illa exspectatio, quae ver- 
yySari in iudicio solet? nam antea, quum dixerat accu- 
„8ator acriter et vehementer, quumque defensor sup- 
„pliciter demisseque responderat, tertius ille erat exspec- 
y,tatus locus testium". Romani omnibus modis testes 
circumvenire conabantur ') ; invehuntur in eos, qui partim 
sponte i. e. proreo, partim coacti i. e. per testimonii de- 
nuntiationem «) testimonium dicebant »). Ad h. 1. etiam, 

1) Cic. ad Fam. III. 10 § 6. Erat enim appius tanc temporis 
rens, vido ^ seq. n. 6. p. 203. 

2) Aliud credo agens BOucHArD p. 421 scripsit plancum reom 
fuLsse de ambitu; quod secus est; in iudicium vocatus crat dUi ri^y 
rov ^ovXfVTfjQioXf itfiTtQTiaiv, Dio CASSius XL. 55 cf. ibid. 49. 

^) ])lO CASSILS XL. 55. 

*) Plut. Pomp. 55. Cat Min. 48. 

5) ASC. PED. p. OR. 37. ' 

fi) Cic. p. Flacco. 10 § 21. 

7) Beaufort Kcp. K. II. p. 107, 108. Cf. tota oratlo in vatujium 
testem. 

8) Rein. Rum. Priv. Recht. p. 47C. klotz. cic. sammtl. Rcd. II. 
p. 704. 

^) Solcbat cnini potentissimorum hominum caput \n diBcrimen ad- 
duci , quorum aiuici tcstimonium in rcum ulcisci conabantur. 
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rcferam namerum iudicum et reiectionem , quae ex lege 
Pompeia locum habuit >). Reiectio fiebat postquam cau- 
sam dixerunt patroni *) fzsTx Toht; xiyovg. Reiicieban- 
tur ex singulis ordinibus quini, a reo et ab accusatore'). 
Antea v. c. in iudicio yerris ternos solum reiicere po- 
terant iudices, accusator et reus, quod apparet ex cicb- 
EONE •); quamvis multi credant fuisse potestatem utri- 
que parti VI reiiciendi quod quam falsum sit ex ipso loco 
ciCEROifis perspicuum est. Scribit v. bueeic ^) effectum 
esse ut iustitia potius et veritas, quam eloquentia et 
ambitus in foro possent triumphare et plura huiusce- 
modi, quae vera essent in civitate libera, non in urbe 
Roma illius temporis ubi „Tpt(Tapeo7rayTTXi ambitum, 
,, comitia, interregnum, maiestatem, totam deniqueRemp. 
„flocci non faciunt" 8). Parum iuste iudicia tunc acta 
esse demonstrari potest tum ex causa scipiorcis, pompeii 
generi, tum ex causae dictionibus h. sa.ufeii ?). 

§ 12. 
liei ex lege Pompeia. 

Praemiis non exiguis propositis in eorum gratiam, 



^) Cf. omnino do iadicibus geib. op 1. p. 302 sqq. De iadicibus ct 
reiectione ex lege Pompeia vide enndem p. 311 sqq. et n. 173 — 175. 

') Dio CASSirs XL. 65. plct. Pomp. 55. Cat. Min. 48. Hinc 
apparet cor cato fnerft reiectos iudex, qui nolucrit andirc laudatio- 
nem pompeii, quum plakccs reus erat. 

^) Asc. p. oa. 53. 

*) Cic. Verr. II. i. § 18. 

B) y. BUREN diss. 1. p. 104. 

*») Cic. ad Att. IV. 15 § 3. Nam quod scripsit cicero a. u. c. 700 
a C. 54. de conditione reip. Rom. ni fallor ctiam valct de temporibus» 
quae mox socuta sunt. 

^) ASC. p. OR. 54 sqq. 
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qui alios ambitus condemnaverant >) mirnm ncmini 
accidere potest quod dicit APPiAinjs: ^) Kxi TrXyjdog viv 
xvtUx h^oiv ttoikI^uv. 3) Paucorum tamen notitia ad 
nos pervenit. 

I. T. ANICIUS MILO. 

Profusis non solum largitionibus, sed etiam armatis 
stipatus, consulatum petierat. *) Si cice&oici fides ha- 
benda est sine dubio honorem quem petiit, esset nac- 
tus; s) quod quum glodius videret, summo consensu 
P. R. MiLOifEsi consulem fieri, contulit se, praeturae 
appetens, ad miloicis competitores ut iis sufiragaretur. 
Inciderunt postea ante comitia consularia caedes clodii 
aliaeqyo in urbe turbae, ita ut comitia differrentur et 
res ad interregnum rediret; quae postea acta sunt, 
iam vidimus. Milo erat ex inimicis pompeii, qui eum 
perdere voluit. Accusabatur uno eodemque tempore:^) 

de vi, de sodaliciis et de ambitu. 

Accusatus est de ambitu ab appiis clodiis adolescen- 
tibus, quorum divinatio habita est quaestore a. torquato. 
M. MARGELLus pro MiLONE obtiuuit ut causam de am- 



*) Dio CASSius XL. 52. 

5) App. B. C. n. 24. 

*) Plut. Cat. Min. 48. 

*) Asc. p. OR. 31. 

5) Cic. p. Mil. 9 J 25. 

^) Asc. p. OR. 39 sq. Ex h. 1. ascokii in fine p. 39. iare potest 
aliqois conficere milokem fuisse petitum ab appus etiam de alio cri- 
mino quam de amhitu: "postulatus cst milo ab appus clodus adoles- 
#centibus itemque do ambitu ab iisdem appus ct practerea de ▼£ ab 
c. CETUEio et coRKiFicio.'*^ Hoc REiKio quoque Tidetur op. 1. p. 733 , qui 
cogitat do altera accusatione dc vi, quod demonstrari potestex ascomo 
p. OR. 53 sqq. nam apparet appilm fnisse accosatorem de vi, qaum 
ciCERo pro MiLOKE dixit. Cf. ac. p. Mil. 22 § 59. Apparet hoc 
luculenter ex asc. p. or. 54. 
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bitu non prius dlceret, quam de vi csset perfectum. 
Guiua criminid cum convictua fuerit maxime opera appii 
GLAUDii nAio&is i) postero die reus ambitus factus apud 
M. TORQUATUM, abseus damnatus est. ^) 

II. Q. GAEGILIUS METELLUS PIUS SCIPIO , 

poMPBii socer; is enim sgipionis filiam p. grassi trium- 
viri filii viduam uxorem duxit post iuliae mortcm. ^) 
Accusatus est de ambitu consulo pompeio iii a. g. memmio ; 
sed frustra. Pompeius enim pro reo laborabat, vestem 
mutabat, a iudicibus reum deprecabatur , ita ut iudicium 
de eo habitum non sit *) Yalerius maximus sic scri- 
bit: t^) „p. SCIPI05BM soccrum suum, legibus . noxium 
„quas ipse tulerat, in maxima quidem rcrum et illua- 
;,trium ruina muneris loco a iudicibus deposcere, marir 
„talis lecti blanditiis statum Reip. moderando." Hunc 
socerum pompeius Ral. Sext. collegam ^) sibi adscivit 
in consulatu. Quod si reputemus quomodo suas ipse 
observarit leges pompeius non est quod miremur vale- 
&IUM MAxiMUM loqui de illius superbia et impotentia 
TAGiTUMque eum dicere: „suarum legum auctorem 
9,etlndem et subversorem." '^) 



1) Asc. p. OB. 54. coU. p. 40. 

') Dbum. I. p. 47 sqq. 

5) Plut. Pomp. 55. Dio CASsius XL. 61. 

*) Dio CAJSSius XL. 53. f. APP. B. C. IL 24. f. 

^) Val. max. IX. 5 § 3. f. Potaissct aliqais in animum inducere 
praenomcn Publii non convonire eidem homini, qaem supra Quinctum 
nominavi. Quao res tumen mihi ita videtur intcrprctanda. £rat ille 
F. coRN. 8CIPIO, qui adoptatus a q. xetello, huins nomcn ct prao- 
nomen sibi adsumpsit. Si quis Tcro eum dicat scipiomem [ut val. 
MAX. h. 1.] ncccsse est ut proenomen addutar PubUi, Yido orellu 
Stemma scipiokum Onom. Tull. III. p. 1S4. ult. 

«) Plut. Pomp. 55. f. App. B.C IL 25. 

7) Tac. Ann. III. 28. 
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III. P. PLAUTIUS HTPSABUS. 

Quae profiiit sgipioni poikpbii impotentia, hunc perdi- 
dit Ad nnum omnes scriptores, qui de hoc iudicio 
agunt indignantur pompeii facinus * imprimis yalerius 
HAXiMus, 1) qui de eo: ,,Gif. autem poupbius, quam 
yyinsolenter; qui balneo egressus ante pedes suos prostra- 
yytum HYPSABUM ambitus reum et nobilem virum et sibi 
^amicum iacentem reliquit contumeliosa voce procul- 
^catum: „mAt7 enim eum agere quam ut cormvium suum 
„„fnorareiur."" *) Htpsabum damnatum easey non est 
quod addam. Quis vero eum postulaverit, nescio. ') 

ly. M. CALIDIUS, 

ex repulsa postulatus a duobus galliis. «) Gausam 
dixit eodem anno quo sbrvius. Eum ex repulsa consu- 
latus petitum esse inde conficio, quod a. u. c. 697 
a. G. 57 praetor esset, quum de ciceronis reditu age- 
batur. s) Non dubitandum est inter duos hosce gallios 
fuisse Q. GALLiuM, qucm galidius antea accusaverat. 
Absolutus est, nam paullo ante initium belli civilis sen- 
tentiam dixit in senatu. •) Ipse pro se dixit ut scribit 
goelius: 7) y,cALiDius in defensione sua fuit disertiissi- 
„mus, in accusatione sua frigidus." Ad quamnam 
accusationem haec ultima pertincant, nescio. Nam ridi- 
culam est illa vocc. referre ad accusationem quandam 
GALiDii, quum petiit q. gallium; haec enim causa acta 



^) Val, max. IX. 553. 

^) Idem narrat flct, Fomp. 55 aliiqne. 

') Ct de tribos hisce canssae dictionibns middletonem Life of ci- 
CXRO I. p. 432 — 439. 
*) Cic. ad Fam. Vni. 4. 
*) Cic. p. red. in Sen. 9 j 22. 
fi) CiES. B. C. I. 2 m. 
7) Cic. ad Fam. VHL 9. f. 
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erat ante VI annos et cicbbo ipse quid tunc actum 
esset optime sciebat; ipse enim gallio adiuerat. 

V. Servius, 
designatus tr. pl. , ut scribit goelius >) ^condemnatus 
„est; in eius locum petiit gurio." Quae verba egregio 
faciunt pro iis, quae dixi, ^) non suffici in damnatorum 
locum qui reum damnassent. In damnati enim ssavn 
locum GURio petilt. De hac causa plura non inveni; 
nisi quod acta fuerit a. u. c. 703. a. G. 51, quod appa- 
ret ex epistola goelii de ea re ad absentem in Cilicia 
GiGERONEK scribentis. ^) 

yi. Appius claudius pulgher, 
accusatus est ambitus, quum iam erat reversus ex 
provincia Cilicia , ubi ei successit gigero [a.' u. c. 703 
a. C. 51]. Scribit reiit. •) eum esse petitum ambitus 
ob petitionem censurae, quod secus csse unicuique 
persuasum erit, qui obiter inspexerit ep. goelii; &) nam 
APPius ex provincia reversus erat; postulabattriumphum, 
igitur extra urbem erat, vel quod eodem redit profi- 
teri nondum potuit. Nam „simulac DOLikSELLik accessit 
„ ad tribunal , introiit urbem , triumphique postulationem 
„abiecit." «) Appius absolutus est utriusque criminis 



J) Cic. Ep. ad Fam. VUI. 4 J 2. 

^) Videtar hic lociis iacere contra ea, qoae posuimus de satcbkhto 
tr. p1. non III. dcsignato p. 71. n. 1. At non ita est. Comitia 
consnlaria iam habuerat consul, quum tribunns pl. designatus est. 
Nam CALiDnis, qui repulsam tulerat in petitione consulatus, iam erat 
postulatus ambitus. 

5) Cic. ad Fam. VIII. 4 § 2. 

*) Rein. op. 1. p. 733. 

5) Cic. ad Fam. Vm. 6. init 

^) Kc quis mihi obiiciat hanc causam dixisso appium de maicstatc; 
eodem enim tompore absolutus cst utriusque criminis ct maiestatis ct 
ambitus. Cic. ad Fam. III. 11, 12. — Sit igitur prios indiciam do 
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[ambitos et maiestatb] quod tum gigeeokis testimomam 
L L indicat tam Fasti G>DsaL ex qaibos apparet eam 
censora esse fanctam a* a. c. 704. a. C. 50. 

§ 13. 

De ambitu pott legem Pompeican usque ad 
AUGUSTi prineipatum^ 

Eodem anno qno lex Pompeia lata est, Sctam est 
factam in gatoitis sententiam, qao cautam, at qui 
honores a popalo petebant, ipsi prensarent, non per 
alios peterent 3/' iripou ii /x^ leT^rixt. >) Aegre plebs 
fertur hoc Sctum tulisse, cuius rei plutajighus eandem 
rationem afiert quam gicero adduxit aliquot annis antea 
contra eundem gato:iem in eodem fere argumento; ^) 
aegre enim tulit plebs, quod quum pecuniam non am- 
plius pro suffragatione acceperit xai to hiovai x^P^^ 
sibi esse ademtum. Cato, qui non sivit ut in ea peti- 
tione sua amici populum prensareut, honorem quem 
petiit non est adeptus; qui rem non tam religiose age* 
bant cx^mpetitoresy consulatum a P. R. acceperunt in 
a. u. c. 703. a. C. 51. Cato enim praetura functus 
erat a. u. c. 700. a. C. 54. — Lex Pompeia, (qua 
ambitum foro pulsum dicit PLmics ^)) id efiecerat 
certe, ut metu abstinerent multi a profusis illis lar- 



nuueotatc: — qui reoB est petere non potest (yide qnae diximoB 
p. 103 ct 117. de CATiLiNAE petitione, rcpetundamm rei) igitnr ap- 
Fius non potuit quum iudicium maicstatis agebatur censuram petero; 
antca non potuit, quod extra urbom cssct. rostulatns igitnr est am- 
bitns ob petitionem consulatus. Cf. cic. ad Fom. IIL 11 $ 2. 

*) Plut. Cat. Min. 49. 

>) Cio. p. Mur. 34 S 70 8qq. 

^) Plut. Cat. Min. 44 cf. fischerus ad h. annnm. 
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gitionibns ; quod . vero annis seqncntibus huius crimi- 
nis mentionem fere non invenimus, bac praesertim do 
causa factum essc arbitror quod pompeii et gaesaris con- 
tentiones magis magisquo Romanos detincre coeperint; 
apertum erat quid caesar, perspicuum quid pompeius 
moliretur. Hic consulatu suo tertio plebcm omnino a 
se disiunxit; caesar sibi artificiose tenuiores Quirites 
devinxit. Pohpeius leges tulerat, quas Romani oderunt; 
unamquamque illarum legum, si ita videbatur, ipse ne- 
gligebat Caesar contra multas leges tulerat , quae populo 
gratae erant; quae sibi proderant pcr amicos ferendas 
curavit. >) Auro in Galiia parato emit Quirites, ad- 
iunxitquc sibi milites, quos belli peritos, vincere solitos 
ex Gallia in urbem duxit, ubi pompeius cum senatoribus 
debilibus se defendere non poterat. Sic gaesar Dicta- 
turam nactus, bonis repugnantibus (ut cicero^i certe 
videbatur) habitis comitiis consularibus , se ipsum con- 
sulem crcandum curavit. 

Operae pretium est videre, quam callide haec ipse 
GAESAR narret >) : „ dictatore habcnte comitia gaesarb , 
„consules creantur iulius gaesar et p. servilius; is 
„enim erat annus, quo per legis ei consulem fieri li- 
„ceret ^)." Ad quem locum animadvertendum est 
gaesarem non eum esse, qui si res ita tulissent hoc 
legitimo decennio deterreretur, qui etiam citius consula- 
tum caperet; praesertim quum triennio ante iam aegre 
tulisset quod a pompeio sibi vacatio legis data non esset, ut 
absens peteret Deinde contra morem Romanorum erat 



1) Yidc V. c yatinias Icgcs apnd fischebum a. q. c 695. C. 59. 
5J Caes. B. C. m. 1. 

^) Gruchius de Comitiis I. 3. p. oraev. Thcs. 672. T. L lips. de 
Magistr. c 4. sqq. 
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antiquum ut is, qui comitiis praeerat ipse se creari pa- 
teretur; quod exemplo indicari potest legis Domitiac de 
sacerdotis. 

Hemorabilis de eo more locus est apud LivniM i) , 
ubi Q. FULYius dictator doctus comitia babuisse fertur 
consularia. At ea comitia perfici non potuerunt. Ga- 
leria iuniorum, quae sorte praerogativa erat q. fulyium 
ct Q. FABiuM consules dixerat, eodem iure vocatae in- 
clinassent, ni tribuni plebis se intcrposuissent, qui neque 
magistratum continuari satis civile esse aiebant, etmulto 
foedioris exempli eum creari, qui comitia haberet 

Potcrant inde nasci fraudcs magnae , quas multi com- 
miserunt postea in aliorum gratiam ^). Leguntur in 
eo loco laudato apud livium pauca exempla in qui- 
bus obtinuit, ut crearentur magistratus in iisdem co- 
mitiis, quibus pracerant, sed hoc non erat civile i. e. 
quod nos dicereraus, non decebat; „Hcuit quidem, sed 
„non erat honestum." Sed haec ferenda erant in cae- 
SARE, qui hanc ipsam dictaturam emerat a consule 
PAULO talentis xt>^lot^ kx) TrevTxxoa-lcig '). 

„Opere censorio nudatos et sententia iudicum de am- 
„bitu condemnatos," esse a caesare restitutos supra 
dixi •). Sed iam eo pervenerant servitutis Romani, orbis 
terrarum domini, ut gaesar tute possct iis imponcre 
-magistratus , quos vellet: „comitia enim cum populo 
^partitus est, ut exceptis consulatus petitoribus, de 
„cetero numero candidatorum pro parto dimidia, quos 
„popuIus vellet, pronuntiarentur , pro parte altera quos 



J) Liv. xxvn. 6. 

') Plut. Cat. Min. 46. cf. plct. C Graclu 12. 

5) Plct. Fomp. 58. 

^) Cf. ac. ad Att IX. 14. X. 4 $ 8. suet. Caos. 41. Coes. B. C. m. l. 



207 



,, ipse edidissct >)." LibcIIo suos candidatos tribubus 
commendabat ut civium sufFragio dignitatem suam tue- 
reutur. Quod si fidem habeas iis, quae dixit bou- 
GHAUD 3) , ..GAESA& nou solum dimidiam partem cetero- 
rum magistratuum creari curabat scd etiam consula- 
tum amicis suis dabat; quod tamen ex verbis suetonk 
1. I. quibus nititur boughaudii opinio, nemo facile con- 
ficiet. Recte vero lioc conficitur ex dio^e gassio, qui 
rem sic exponit *) : Senatum omnium magistratuum 
creationem, etiam plebeiorum ad eum detulisse^); ipsi- 
que consulatum continuasse in decennlum. Inde ne- 
cessario factum est ut ipse diceret vel crearet sibi col- 
legam in consulatu, cuius rei nonnuUa exempla omnino 
contra morem maiorum narrat ^). Ceterorum magistra- 
tuum creationem pro dimidia parte sibi reservabat ^). 

In liunc populum Romanum, qui talia ferebat con- 
venit notum illud iuvejtalis '): 

„qui dabat olim, 
^,imperium fasces legioncs, omnia, nunc se, 
„continet atque duas res tantum anxius urgct 
„panem et circenses:' 



.>» 



*) ScET. Caes. 41. 

2) BoucnAUD. op. 1. p. 421. 

3) Cf. Schol. ad lucam Pharsal. V. 393 sq. ad vocc.: -^fingit 
«'SolciiiDia campns.'*^ Locas legitur apud wcndercm: Variae Lectio- 
nes in cxcursu dc signific. voc diribere, p. CLVI. init. 

♦) DlO CA88IC8 XLIII. 45. 
^) DlO CA88IU8 XLIII. 46. 

^) Vide y. c quid acEBO exponat de comitiis habitis qnnm dola- 
BELLA crcoretur consul iubcnte caesare. Fhil. II. 33 § 82 sqq. 
Cf. 32 § 80, qui locus a mnltis interpretibus tcntatus cst Cf. oott- 
Liso. op. ]. p. 391. 

') luv. Sat. X. 78 sqq. 
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Adhuc unius legis mentio facienda csse videtur ex 
actis GAESARis ab antonio promulgatae , quae eodem 
iure ac lex Pompeia de iure magistratuum locum sibi 
vindicat inter leges contra ambitum latas, qua sanci* 
tum: y,ne praetoriae provinciac plus quam annum, 
„neve plus quam biennium consulares obtincrentur >)." 



Habetis Yiri Glarissimi! responsioncm meam qualem- 
cunque ad quaestionem dc ambitus bistoria, quam 
splendido epilogo vobis commendare, nefas esse puto; — 
non enim in campo per blanditias sed a iudicibus hono- 
rem petimus, palmamque propositam; quam quumprae- 
stantiores aemuli mihi eripere possint, semper tamen 
prae me feram iucunditatcm ct utilitatem, quam cx 
ambitioso hocco laboro percepi. 

Felicem me praedicabo, si, quod sperare vix ausim, 
hanc opellam honoris praemio dignam iudicavcritis , sin 
secus accidat, erigat mo Tullianum illud, quod symboli 
loco hic subscribo: 

,jQuod 8% quem aut natura sua aut praestantis 
jjingenii vis dejiciet^ aut minus insirucius erit mag^ 
jynarum artium disciplinis^ teneat tamen eum cursum^ 
„quem poterit, JPrima enim aequentemj honestum 
„e8t in secundisj tertiisve consistere,^* 

GiGERo, Orator 1 § 4. 



') Cic. rhii. I. 8 5 10. 
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